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Y ukatekische lokale Relatoren in typologischer Perspektive

Chrigian Lehmann
Universitét Bidefdd

Abstract

Locdl relators such as the English prepositions to and through combinetwo meaning
components. They designate both a certain spatia region of the reference object (in
the examples, the proximity and the interior, respectively) and a certain local rdation
to it (hereorientaion towards the reference object and past itsaxis, respectivdy). In
theMayan language of Y ucatan, prepositionsdesignateexclusively spatialregions. The
local rdlation, ingtead, isimpliedin the semantic and syntacticvalency of thegoverning
verb. T his entails considerable differences in the structure of localizing expressions.

A universad conceptud fragmework is developed within which such differences may
be described; atypology of dternative techniques for its linguistic manifestation is
sketched; and the Yucatec technique is assigned a place in thistypology.



2 Christian Lehmann

1. Einleitung
1.1. FEinstieg

Im Zentrum der folgenden Uberlegungen steht das Y ukaekische. Dies ig die Mayasprachevon
Y ukatan, der in die Karibik hinenragenden Habinsel im Nordosten M exikos Die Daten 9nd in
eigener Feldforschung im Sprachgebiet gewonnen (vg. Lehmann 1991[Y]).! Die Sprecher
beherrschen das Spanischeal sZweitsprache zu unterschiedlichen Graden. DieBeiieleinBlsind
typische Erzeugnisse solcher Sprecher.

B1. @ ¢Dbonde vienes?[statt: ¢De donde vienes?]

SPAN "Woher kommst du?"
b. El raton salio en su agujero. [datt: desu agujero]
"Die Mauskam aus ihrem L och."
c. El ratdn pasd en su agujero. [statt: por au agujero]
"Die Mausrannte durch ihr Loch.”
d. Saqué el venado sobre el camino. [statt: dd caming]

"I ch holte das Reh vom Weg herunter.”

Nun sind Probleme mit den Prgpostionen bam Erlernen eing Fremdsprache dles andere ds
ungewdhnlich. Se treten allerdings typischerweise in solchen Fallen auf, in denen die Wahl der
Prépositionnicht auf rein semantischer Basisvorhersehbar, sondernz.B. durch dasregerendeVerb
determiniert ist. Dasist hier nicht der Fall. Vielmehr sind die Kontexte vollig konkret lokd. Man
mochte annehmen, dal? unter solchen UmaandendasRaumkonzept selbst die Wahl de Préposition
determiniert. Hinzukommt, dal3das'Y ukatekische durchaus ebenso wiedas Spani sche Prpositionen
zumAusdruck lokder Relationen verwendet. Esstellt S ch also dieFrage, woher diese Fehler riihren.

1.2. Struktur einer lokalen Stuation

Wir schaffen uns zundchst einen konzeptuellen Rahmen, auf den wir die einzelrachlichen
Strukturen von Lokdisationsausdriicken abbilden. Diesar Rahmen ist die Struktur einer [okalen
Situation, illustriert an B2 (und unten in F1 zusammengefalit).

B2. Erna flhrte den Gast zur Rickseite des Ingtituts.

Situationskern  zentraler Partizipant lokales raumliche Region Bezugsoh ekt
= |lokaligertes Objekt ~ Verhdltnis

Sie hat folgenden Aufbau:
1. Zunéchgt gibt es einen Stuationskern (auch Partizipatum genannt), der im einfachgen Fale

durch ein Verb symbolisert wird. Nach dem Parameer der Dynamizitat kann der
Situationskern und damit die ganze Situation statisch oder dynamisch sein.?
o Der Situationskern enthélt einen zentrden Partizpanten, derim enfachsten Faledurchein

Nominalsyntagma (NS) kodiet wird. Er kann verschiedene aktive oder passive Rollen in der
Situation haben (in B2 ist er Patiens).
Einelokale Situation ig eine soldhe, diekonzeptudl an das Stattfinden im Raum geknUpft ist.

Es kann sich darum handeln, dal? der zentrale Partizipant kniet oder liegt, lauft oder steid,
geflickt oder geworfen wird, aber auch, dal3 er singt oder stirbt. Ausgeschlossen sind dagegen

! DieWenner-Gren Foundation for Anthropological Researchin New Y ork hat die Fel dforschung 1989
Uber Raumorientierung im Yukatekischen unterstiitzt, woflr ihr auch an dieser Stelle gedankt sei.- Die
verwendete yukatekische Orthographieist die von Barrera Vasjuez et al. 1980, jedoch werden zusétzlich
die Tdne bezeichnet.

2 In einer angemesseneren Konzeption muB man Grade der Dynamizitat unterscheiden; s. Lehmann
1991[P].
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Situationen, in denen der betreffende Partizipant grin oder welk ist, einen anderen hal3t oder
ihm @hndt, kurz al9 Situationen, die nicht im Raum stattfinden.
3. Zusdtzlich kann es weitere Partizipanten mit diversen semantischen Rollen (wie etwaErna mit

Agensollein B2) geben, die hier vernachldssigt werden konnen. K onditutiv fur die lokale
Situation ist lediglich ein weiterer Partizipant, das Bezugsobj ekt.

4. Hieran schlieltsich eineweiteref Ur dielokae Situation kongtitutive begriffliche Komponente
an, namlich das lokale Ve hdltnis, das zwischen dem Situationskern einschliefdich dem

Zentralen Partizipanten und dem Bezugsobjekt besteht. Die fir die Beschreibung lokaler
Verhdtnisse relevanten Begriffe sind in T1 zusammengefaldt.

T1. Raumliche Verhaltnisse

Dynamiztét
statisch dynamisch
Ortsruhe Bewegung
oSV laiv
Orientierung
am zum vom am
Bezugsobyj ekt Bezugsobyj ekt Bezugsobyj ekt Bezugsobj ekt
hin weg entlang
dlativ ablativ per lativ

Durch daslokae Verhdtniswird der zentralePartizipant zum ok alisierten Obj ekt, gleichgliltig,

welche Rolle er etwa onst noch in der Situation spielt. An einemlokalen Verhadltnissind zwel
Aspekte zu unterscheiden. Erstenskann es einesder Ortsruhe oder der Bewegung, also ein
essives oder latives sein. Dieser Aspekt ist jedoch vollstandig durch die Dynamizitat der
Situation determiniert und folglich kein unabhéngiger Parameter zur Klassfikation lokaler
Verhdltnisse. Dagegen ist das lokale Verhdtnis wesentlich durch einen zweiten Aspekt
ausgezeichnet, namlich eine gewisse lokale Orientierung des Situationkerns einschliefdlich
des lokdisieten Objekts gegentiber dem Bezugsobjekt. Ich beziehe diese Orientierung im
folgenden nur auf lative Verhdtnisse.

5, Der Raum, der durch die raumliche Besthaffenheit eines Objekts, hig besonders des

Bezugsobjekts, und seineunmittel bare Umgebung, genauer: durch sanetopologische Struktur
und seine Dimensionalitét, determiniert wird, wird in raumliche Regionen unterteilt. Diese
sind in T2 dargestellt.

T2. Raumliche Regionen

topologisch Nahe
Kontakt
Umschliel3ung (Inneres)

dimensiond Vordersaite / Riickseite
Obersaite / Unterseite
linke Seite / rechte Seite

Die bis hierhin eingefiihrten Komponenten des konzeptuellen Rahmens bilden noch ken
vollsténdiges kognitives Modell einer lokalen Situation. Es mifdte mindestensin den folgenden
Hinsichten erwatert werden:
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1. Als weitere Komponente ware das deiktische Zentrum enzuf Ghren. Es determiniert z.B. im

Deutschen die Wahl zwischen her und hin und die referentielle Interpretation einiger
Prapositionen wievor (lokalisertes Objekt ist entweder an der intrinsischen Vorderseite des
Bezugsobjektsoder zwischen deiktischem Zentrum und Bezugsobj ekt).

2 Eswarein Rechnung zu stellen, dal3 nicht nur das Bezugsobjekt, sondern auch daslokalisierte

Obj ekt und das deiktische Zentrum raumliche Objekte snd, die rdumliche Regionen haben.
So beschrankt die raumliche Beschaffenheit des lokalisierten Objekts die Arten von
Situationskernen, deren zentrder Patizipant es san kann, aso éwa, ob man von ihm
normal erwel se sagt, es steheoder esliege. In SprachenwiedemDaga(vgl. Anderson & Keenan
1985:291) sind Situationen durch grammatiche Mittel zu lokalisierenin bezug auf dierdumliche
Region des deiktischen Zentrums, also z.B. im Hinblick darauf, ob sie oberhal b, auf derselben
Hohe oder unterhalb des Ortesder Sprechsituation stattfinden.

3 DieCrientierungkannauchinessvenVerhdtnissenwirksamwerden. Wennz. B. dasl okdliserte

Obj ekt inder Vorderregiondes Bezugsobjektsist, soist esvor ihm. Ist diesjedoch der Fallund
das |okalisierte Objekt hat zusétzlich seinerseits eine V orderregion, die auf das B ezugsobj ekt
orientiert ist, so ist es ihm gegentber.

Der in 82 folgende typologische Verdeich beschrénkt sich jedoch auf gewisse nicht-deiktische
Eigenschaften lokaler Relatoren und kommt mit dem bisher eingefiihrten konzeptuellen Rahmen
aus.

Diekonzeptuellen K omponenten, dieeinelokde Situation ausmachen, bilden natiirlich nichtblof3
eineMenge, sondern haben Relationen zueinander. Diesesind jedoch nichtineinfacher Weseals
syntagmatische Relationen natUrlicher oder formaler Sprachen aufzufassen. Solche sind namlich
notwendigerwe sesemiaotischer Naur, d. h. Bestandteileanesbesimmten Zeichensystems wéhrend
die konzeptuellen K omponenten und ihre Relaionen ren kognitive GrofR3en, also (noch) nicht
semiotischer Natur sind. Eskommtim folgenden gerade darauf an, nichtsiber deeinzdsprachlichen
grammati schen Strukturen, diediebegrifflichen V erhd tni sseabbil den sollen, zu prgj udizieren. Daher
begntige ich mich hier mit einer ollig informellen, intuitiven Darstellung des in einer |okalen
Situation bestehenden Beziehungsnetzes so wie in F1 veranschaulicht.

F1. Lokale Stuation
. lokal / raumliche
\_ bezogen auf \_ Region von

=1

involviert in
Situationskern

lokalisiertes
Objekt

Bezugs-
objekt

Dielntension des Stuaionskernskannverschiedenrechhatig sein. Im Extremfall ist sieleer. Dann
reduziat sich das relationale Zentrum der lokalen Situation auf das lokale Verhétnis zwischen
lokdisiertem und Bezugsobjekt. B3 illustriert diesim Vergeich mit B2.

B3, Der Gastist an der Riickseite des Indtituts.

In eher formal angelegen Arbeiten zur rédumlichen Orientierung (etwain Habel 1989) steht diese
Kongdlaion im Vordergrund. In der hier gewéhlten Pergpektive ig de jedoch ein Grenzfall.

1.3.  Zum typologischen Vergleich
131 Symbolisierung

Um ene enzedsprachliche Strategie ds Reprdsentanten enes Typs zu begreifen, missen wir se
auf den in F1 gegebenen universalen Rahmen beziehen. Dazu untersuchen wir, in welcher Weise
dessen Komponenten durch Ausdrucksmittel der Einzelsprache umgesetzt werden. Die beiden
Aspekte, nach denen wir diese Symbolisierung systematisieren, sind der syntagmatische und der
paradigmatische. Wir stellen also einerseitsfest, dal’ diebegrifflichen Komponentenim Prinzip zwar
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enzen symbolisiert werden kénnen, dal? aber die grammatischen Strukturen von Sprachen doch
die Zusammenfassungvon Teilmengen davon in einem Ausdruckamittel vorsehen. Jedenfalls aber
werden se auf grammaischer Ebene zu Syntagmen gruppiert. Und andererseits lassen sch dle
begrifflichen Komponenten durch L exemewiadergeben; aber dieL okali sation wérevon geringerem
linguistischem Interesse, wenn nicht dieSprachen diversedavon in grammatischen Kategorien und
Paradigmen kodierten.

Zusammengefaltkonnen sich Sprachen bei der Symboliderung einer lokalen Situationinfolgenden
Hinsichten unterscheiden:

1. Diebayifflichen Komponenten kdnnenin unterschiedlichem Mal3ein grammatische K aegorien
umgesetzt werden.

2. Diebegriff lichen K omponenten knnen inder syntagmatischen Struktur verschieden gruppiert
und zu Einhaten zusammengefaldt werden.

Der folgende typologische Vergleich des Y ukatekischen mit dem Awarischen und Deutschen im
Bereich der Lokalisierung konzentriert sich auf diese beiden Aspekte.

1.3.2. LokaleRdatoren

Bel der sprachlichen Umsetzung lokaler Situationentretenlokale Rd atoren auf. Einlokder Relator
ist ein Sprachzeichen, das ein lokades Verhaltnis zwischen lokdisiertem Objekt und Bezugsobj ekt
ausdrickt. Haufig werden dlerdings das V erhéltnis selbst und die betreffende raumliche Region
desBezugsobjektsd eichzeitigausgedriickt. Z.B. bezeichnet die deutschePrépositionaus gleichzatig
das I nneredes Bezugsobj ekts als die rel evante Region und die Bewegung des |okaligerten Objekts
as vom Bezugsobjekt weggerichtet. Daher kann man die lokalen Verhdtnisse mit den raumlichen
Regionen kreu zklassfizieren und erhdt 0 ene zweidimensonde Matrix wiein T3. Die einzelnen
Verhdtnisse einschliefdich der lokalen Orientierungen bilden die Spalteneingénge, die rdumlichen
RegionendieZelenangange. DieMdrix ist Ubrigenseneverenf achte Fassung derjenigen, dieim
"LinguaDescriptive StudiesQuestionnaire’ (Comrie & Smith 1977:31f) im K apitel "Nouninflection’
angebotenwird. Ichbenutze seim folgenden vorlaufigzu heuridischen Zwedken als Folie fir eine
onomasiol ogische Analyse und beschrénke mich zur llludraion auf enige wichtige raumliche
Regionen.

2. Loka e Relatoren im Awarischen

21 Ubersicht

Eine s0lche zweidimengonale Matrix ist am einfachsten auszufiillen fir eine Sprache mit einem
reichhaltigen Lokakasussysem. Dazu gehdren vide finno-ugrische Sprachen wie etwa das

Ungarische, aber auch kaukassche Sprachen wie das Awarisdhe. T3 bietet einen Ausschnitt aus
dem L okdkasussystem des Awarischen (nach Ebeling 1966 und Charachidzé 1981:48f).

T3. Lokalkasus im Awarischen

_ Verhdtnis essv dlaiv ablativ perlativ
Region
unspezifisch -@ -@-e -@-sa -@-sian
Nahe -q -g-e -g-a -g-an
Inneres -/ -/-e -/-a -/-an
Oberseite -da -d-e -dasa -da-sian
Unterseite -/ -/'-e -/'-a -/'-an

Die Kasussuffixesind grofitenteils morphol ogisch komplex. Der er e Bestandteil identifiziert die
réumliche Region, der zweite daslokde Verhdtnis. Allerdingshat ein essives Verhdtnis keinen
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eigenen Ausdruck; lediglich die lokaen Orientierungen eines lativen Verhdtnisses werden
unterschieden. Dabel erscheint das perlativische Verhdtnis als aus dem ablativischen mit einem
weteren Suffix abgddte. Wie man sieht, rechtfertigt en solches Sysdem die hinter der Matrix
stehende Intuition in hohem Mal3e.

2.2. Typologisches Verfahren

Die Schaubilder F2 S F4 veranschaulichen, wie die konzeptuellen Komponenten einer lokden
Situation (F1) in einer Sprache grammatikdigert und gruppiert werden. Se stelen nicht die
Lineaisierung der einzelorachlichen Kategorien dar.

Dastypologische Verfahren des Awarischen zur Umsatzung von F1, dargestdltin F2, iswiefolgt
charakterisiert:

Umsetzung der Komponenten:
réaumliche Region:  Kasus
lokales Verhdltnis. Kasus
Gruppierung der Komponenten:
Beide sind mit dem Bezugs-NS zu einem Syntagma zusammengefal.

F2. Lokalisation im Awarischen

lokalisiertes involviert in . lokal / raumliche Bezugs-
Objekt Situationskern \_ bezogen auf \_ Region von objekt
NS Vv [ Kasus [ Kasus NS ] ]

Ohneeiner prézi eren Fassung von F1vorzugreifen, wirdman doch die Tatsache dal3dierdumliche
Region durch dasinnere, das |okde Verhdtnis durch dasauliere Affix ausgedriickt wird, ikonisch
nennen durfen.

Diese Strategie des Awarischen flgt sich leicht welterreichenden typologischen Prinzipien der
Sprache. Die Artder Involvierung des|okdis erten Objekts qua Partizi panten des Situationskerns
wird némlich ebenfalls durch Kasussuffixe an diesem ausgedriickt. Das heil3t, semantische Rollen
von Partizipanten werden grundsétzlich an diesen und insofern dezentral kodiert.

3. Loka e Relatoren im Deutschen
31 Ubersicht
Die meisten Sprachen bedienen sich zur Bezeichnung raumlicher Rdationen eine” Kombination

vonKasusaffixenund Adpostionen. Dazu gehort auch dasDeutsche. Ein Ausschnitt desrelevanten
Subsystems ig in T4 dargestellt.
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T4. Lokale Relatoren im D eutschen
Verhdtnis essv dlaiv ablativ per lativ

Region

unspezifisch - - - -

Kontakt an (dda.) an (acc.) von (dat.) an (da.) (...

entlang)
Nahe bei (dat.) nach, zu (da.)  von (dat.) (... an/bei (dat.) ...
(... hin) weg) vorbel
Inneres in (dat.) in (acc) (... aus (dat.) (... durch (acc) (...
hinein) heraus) hindurch)

Vorderseite vor (dat.) vor (acc) vor (dat.) ... vor (dat.) ...
weg vorbei

Rickseite hinter (dat.) hinter (acc) hinter (dat.) ... hinter (dat.) ...
weg vorbei

Oberseite auf, Gber (dat.)  auf, Gber (acc.)  von (dat.) ... Uber (acc) (...
herunter/weg weg)

Unterseite unter (dat.) unter (acc.) unter (dat) ... unter (dat) ...
hervor/weg durch

Seite neben (dat.) neben (acc.) von (dat.) ... an (da.)...
weg vorbel

Die raumlichen Regionen werden durch Pr8positionen bezeichnet. Das lokale V erhdltnis wird
dadurch teil smitausgedrickt, teillswird esdurch eine K ombination vonK asusund postpositionalem
Adverb bezeichnet, wobei der Kasus dlerdings teils durch das Verb, tells durch die Prépostion
bestimmt wird. Wieman sieht, ist das System hochgradig komplex und unregelmaldig. U.a. lassen
sich folgende Generalisierungen machen:

Injedem Fall eist eine Praposition nétig. Esg bt kel nen Ausdruck fir ein lokales V erhéltnisohne
Spezifikation der Region.’

Ortsruhe wird durch eine Préposition mit dem Dativ ausgedriickt.

Allative Bewegung wird, mit Ausnahme der Proximitdt, durch eine Prgposition mit dem
Akkusativ ausgedriickt. Ein adverbialer Bestandtdl ist in einigen Féllen moglich.

Ablaive Bewegung wird durch einePrgpostion mit dem Dativ sowie meidenszusdzlich en
Adverb (i.a. weg) ausgedriickt.

Perlative Bewegung wird durch eine Kombination von Prgposition, Kasusund S in einigen
Féllen optiondem S Adverb ausgedrtickt.

Wennbei gegebener Region einePrgposition mehr alseinlokalesV erhél tnisbezeichnet, sosind
immer essives und dlatives Verhdltnis synkretigisch.

Wenn bei gegebener Region lokde Verhdtnisse durch die Praposition unterschieden werden,
S0 ist immer das ablative Verhdtnisvon allen anderen distinkt.

Esversteht sich, dal3 eine semasiologische Analyse der relevanten deutschen Ausdrucksmittel hier
Zu einer anderen Systematik kéme, als sie durch die zweidimensionale Matrix vorgegeben ist.

3

Diesist tbrigens in mehreren europdischen Sprachen so und sicher mit dafiir verantwortlich, dal3 wir

uns an die hybriden lokaen Relaoren derin 81.3.2 beschriebenen Art gew6hnt haben.
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3.2. Typologisches Verfahren

Dastypdog sche Vefahren des Deutschen zur Umsetzungvon Fligtin F3 dar gestdltund wiefolgt
charakterisert:

Umsetzung der Komponenten:
raumliche Region:  Prgposition; marginal auch postpositionales Adverb
lokalesVerhditnis.  Prgposition, postpositionalesAdverb, Kasus(dieser teilsdurch Verb, teils
durch Préposition begimnmnt).
Gruppierung der Komponenten:
Praposition ist mit dem Bezugs-NS zu einem Syntagma zusammengefal?t;
Adverb steht zwischen Verb und BezugsNS.

F3. Lokalisation im Deutschen

lokalisiertes involviert in lokal /“rdumliche Bezugs-
Objekt Situationskern bezogen auf \_ Region von objekt
NS \" Adverb [ Adposition [ Kasus NS 1 ]

Im Verglech mit der awarischen Strategie scheint die deutsche leicht kontraikonisch, insof ern die
Ausdruckselemente, die am engsten mit dem Bezugs-NS zusammengruppiert sind, eben die
Kasussuffixe, ausgerechnet die raumliche Region des Bezugsobjekts nicht ausdriicken. Dem
gegenlber steht all erdingsder Ausdruck deszwischen Situationskern und Bezugsohj ekt bestehenden
lokalen Verhdtnisses: die Adverbien, die dieses unter anderem ausdriicken, werden weder mit dem
Représentanten des Situati onskerns noch mit demdesBezugsobjektszusammengruppiert, sondern
S ikonischerweise S neben die beiden gesetzt.

Die Kodierung der lokalen Rdationen ist a0 weder zentral noch dezentral, sondern
diskontinuierlich. Diese Strategie paldt ins Gesamthild einer Sprache, die in mehreren Bereichen
der Morphologie und Syntax diskontinuierliche Strukturen bevorzugt. Die vergleichsweise
prominente Rolle des Adverbs im Deutschen zeigt sich auch in anderen funktionalen Bereichen,
etwademjenigen, indendieKategorien von Aspekt und Aktionsart gentren (vgl. Lehmann1990[1]
und 1990[9]).

4. Loka e Relatoren im Yukatekischen
41 Ubersicht
411 LokaleReatoren und lokale Orientierung

Im Yukatekischen gibt es keine Kasus.® Raumliche Regonen werden durch Prépositionen
ausgedrickt. Von diesenistti' ein rein grammatisches Formativ. Es bezeichnet auch die Relaion
des indirekten Objekts. Vor einem Determinator (definitem Artikel oder Possessivpronomen)
reduziet essch auf dasPréfix t- und fusioniert mit ihm, ganz ahnlich wie die deutschen priméren
Prapositionen. Es gibt noch eine weitere primére Prapogtion, ich "in". Alle anderen sind von
relationalen Substantiven wie "Nahe', "Oberseite’ usw. abgel eite.

4 Die einzigen Kandidaten fir diese Kategorie sind erstens das Lokativprafix t-, das jedoch im folgendenals
proklitisches Allomorph der Lokativpraposition ti* analysiert wird, und das adverbialisierende Suffix -il, das z.B. in dem Wort paach-il
(B4.c) zu sehen und besser ds umkategprisiererdes Derivationsauffix zu aralyseren ig.
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Diemorphologischen D dails vernachlassge ich im folgenden (s dazu Goldap, im selben Band).
Auch beschrénke ich die Illustration auf die unspezifische Lokalisation sowie die réumlichen
Regionenlnneresund Riicksdte. Inder Morphemiiber setzungschlielfeneckigeK lammern daslokae
Komplement ein. B4 illustriert Ortsruhe (g an einem Bezugsobjekt ohne néhere Spezifikation der
réaumlichen Region, (b) in und (c) hinter dem Bezugsobj ekt.

B4 a Huulyah-€ minan t-eh ch'en-o.
Y UK Julia-D3 NEG.EXIST [LOK-DEF Brunnen-D2]
"Juliaig nicht am Brunnen."
b. Le ch'o-€ ti'yaan ich u y-aaktun-€'.

DEF Maus-D3 da EXIST [in POSS3 Héhle-D3]
"Die Mausig in ihrem Loch."

c. Wal-akbal paachil ti' Hwaan.
steh-PART.STAT [Ruickseite-ADVR ~ LOK Hang]
"Er geht/stand hinter Hans"

Wir seheninB4.aund b die priméren Prapositionenti’ "Lokativ' undich "in" undin cdiekomplexe
Préposition paach-il ti* "hinter" (wortl. "ricksdatszu™).
Die Seriein B5 illugtriert diesdben rdumlichen Regionen fir die dlative Bewegung.

B5. a Huulyah-€ h  bin t-eh ch'en-o.
Y uk Julia-D3 PRAT geh(ABS3.SG) [LOK-DEF Brunnen-D2]
"Juliaging zum Brunnen."
b. Le ch'o-€¢ h ook ich u y-aaktun.

DEF Maus-D3 PRAT hineingeh(ABS.3.95) [in POSS.3  Hohle]
"Die Mausging in ihr Loch."
c. H hbin paach-il ti'  Hwaan.
PRAT geh(ABS3.SG) [RiickseiteADVR LOK Hang]
"Er gnghinter Hans."
Hier erscheinen dieselben Prépositionen wie bel Ortsruhe. Diesid ganz dhnlich wieim Deutschen
und vielen vertrauteren Sprachen und insoweit unauffdlig.

Die Seriein B6 illugriert diesdben réumlichen Regionen fir die ablative Bewegung.

Be. @ Huulyah-€ h  Iuk t-eh ch'en-o'.
Y uk Julia-D3 PRAT weggeh(ABS3.SG) [LOK-DEF Brunnen-D2]
"Juliaging vom Brunnen weg."
b. Le cho-€ h héok' ich u y-aaktun.

DEF Maus-D3 PRAT herausgeh(ABS3.SG) [in POSS.3 Hohle]
"Die Mauskam aus ihrem Loch."
c. H Il paach-il ti' Hwaan.

PRAT weggeh(ABS3.SG) [Riickseite-ADVR  LOK Hang|

"Er gnghinter Hans weg."
Hier nun treten abermals dieselben Prgpositionen auf. Am frappantesten ist der Gegensatz zum
Deutschen und anderen européi schen Sprachenim Falleb, al so bel der Bewegung ausdem Inneren
des Bezugsobjektes heraus Hier kénnen wir die Préposition in Gberhaupt nicht verwenden.

Schlieldich gibt B7 noch einmal diesdlben réumlichen Regionen flr die perlative Bewegung.
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B7. a Huulyah-€¢ h  maan t-eh ch'en-o'.
Y uk Julia-D3 PRAT vorbeigeh(ABS.3.5G) [LOK-DEF Brunnen-D2]
"Juliaging am Brunnen vorbei."
b. Le cho-€ h maan ich u y-aaktun.

DEF Maus-D3 PRAT vorbeigeh(ABS3.SG) [in POSS.3 Hohle]
"Die Mauslief durch ihr Loch."
c. H man paachil ti' Hwaan.
PRAT vorbeigeh(ABS3.SG)  [Riickseite-ADVR  LOK Hang|
"Er gnghinter Hans vorbei."

Auch hier treten unverandert dieselben Prépositionen auf. |ch kann an dieser Stelle verallgemeinern,
dal3 die Situation fir alle rdumlichen Regionen in allen lokalen Verhéltnissen dieselbe id: eine
yukatekischePrgpogtionvariiertnie nachder Art, insdbesondere der Orientierung, des Verhatnisses.

Wenn wir daher die lokalen Relatoren des Y ukatekischenin unsere Matrix eintragen, so enthalten
alle Spalten einer gegebenen Zeile diesdbe Prpostion. D aher kdnnen wir die zweidimensonde
Matrix hier ebensogut auf eineendimengondereduzieren, wiees in T5 geschehenid. Die Tafel
enthdt eine représentative Auswahl von Prépositionen zur Bezeichnung divaser raumlicher
Regionen des B ezugsobjekts.

T5. Lokale Pré&positionen im Yukatekischen

Verhdtnis essv/laiv

Region

unspezifisch ti'

Néahe iknal
Inneres ich(-il)
Vorderseite téan(-il)
Rickseite paach(-il)
Oberseite ook'ol
Unterseite dand
Seite tséel

4.1.2. Zentrierunglokaler Verhdltnisseam Verb

Hier bleibt nun die Frage, wie denn das Y ukatekische die lokalen Verhdtnisse unterscheidet. Es
dellt sich heraus, dal3 dies ausschliefdich durch das Verb geleistet wird, das den zentralen
Partizipantenim Hinblick auf das Bezugsobjekt lokalisiert. So erfordern die Verben in B4, dal3 das
lokaliserte Objekt ein essves Verhdtnis zum Bezugsobjekt hat. DieVerbenin B5 erforderneine
dlative, diein B6 eine ablative, diein B7 eine perlative Orientierung des lokaen Verhaltnisses.

Eine solche Sachlage ist bis zu einem gewissen Grade aus dem Deutschen vertraut. Auch die
deutschen Gegenstiicke der Verben in B4 nehmen ein Adverbial der Ortsruhe und keines der
Bewegung, wahrend die Verbenin B5S B7 in erster Linie ein Bewegungsadverbial, nur miihsam
einesder Ortsruhenehmen. Aber diea ternativen Orientierungen einer Bewegung sndim Deutschen
gewohnlich nicht in der Verbsemantik verankert, mindestens dann nicht, wenn das Bezugsobj ekt
adverbial anzuschlief3en ist. Z.B. hat man im Deutschen Paarewie diein B8 und B9, wo jewells
der a-Satz ablativisch, der b-Satz allativisch ist.
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Bg. a Woher kommst du?
b. Ich kam nach Hause.
B9 a Hansfid ausder Hangematte.

b. Hansfid in die Hangematte.
Hier wére nun zu prufen, ob denn das Y ukatekische solche Unterschel dungen nicht machen kann.

Wennwir diebei den SaizpaareinsY ukatekische Ubersstzen, stolRenwir auf verschiedeneStrategien,
um das Problem zu l6sen. B10 zeigt das Gegengiick zu B8.
B10. @ Tux a tal?
Y uk [wo] SBJ.2 komm

"Woher kommst du?’

b. H Kuch-en t-in w-otoch.
PRAT ankomm-ABS1.SG [LOK-POSS1.SG 0-Heim]
"Ich kam zu Hause an.”

Hier gibt es zwel morphol ogisch beziehungslose Verben der Bedeutung "kommen". Eines, k'uch,
nimmteinallativiches, dasandere, taal, ein abl ativi ches K omplement. B10 zeigt siein Kombination
mit @nem Bezugs-NS ohne Spezfikation einer rdumlichen Region.

Das yukatekische Gegenstiick zu B9 ig in B11 zu shen.

B11. & Hwaan-€ h  IGub t-u K'aan.
Y UK Hans-D3 PRAT fall(ABS3.SG) [LOK-POSS.3  Hangematte]
"Hansfid aus siner Hahgematte."
b. Hwaan-€ h [Gub-€¢ ka kul-k'ah  t-eh k'aan-0'.

HansD3  PRAT fall-D3 KONJ sitzSPONT [LOK-DEF  Hangematte-D2]
"Hansfid (und kam zu stzen) in deHangematte"

Wenn man an das Veb [aub "fallen" das lokale Adverbial mithilfe der allgemeinen Préposition ti'
ohneweltere Spezifikation anschliefdt, so ergibt schB11.a Der Satzig vollkommen unzweideutig,
denn diees Verbist lexikalisch auf ablative Orientierung des lokalen Komplements festgelegt. Es
Ist nicht mdglich, ein allativisches Komplement direkt anzuschlief3en. Um ein Gegenstiick zuB9.b
zu bekommen, mul3 man daher ein zweites Verb einfUhren, das seinerseits ein alativisches
Komplement nehmen kann. Das Ergebnis ist eine Paraphrase wie in B11.b zu sehen.

Diese Beigiele bekréftigen, dal? die Art eines lokalen Verhaltnisses zu enem Bezugsobjekt im
Y ukatekischen Tell der lexikalischen InformationdesV erbs dsomit elnem verbalen L exem gegeben
ist. Sie kann nur variiert werden, indemman den Situationskern durch ein anderes Verb ausdriickt
oder ein anderes Verb hinzuflgt.

4.2. Typologisches Verfahren

DastypologiheVerfahren desY ukatekischen zur Umsetzungvon Flist in F4 dargegtellt und wie
folgt charakterisiert:

Umsetzung der Komponenten:
réumliche Region:  Praposition
lokalesVerhdltnis. entweder kein eigener Ausdruck oder grammatikalisertes
Orientierungsverb (s. 84.3)
Gruppierung der Komponenten:
Préposition ist mit dem Bezugs-NS zu einem Syntagma zusammengefaly;
lokaes Verhdtnisist Bestandteil der semantischen und syntaktischen Vaenz des 'V erbs.
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F4. Lokalisation im Yukatekischen

lokalisiertes involviert in . lokal / raumliche Bezugs-
Objekt Situationskern \_ bezogen auf \_ Region von objekt
NS Vv [ Adposition NS ]

Diese Strategie palét ins Gesamtbild einer Sprache, die Partizipantenrel ationen grundsétzlich am
Situationskern zentralis ert, die a9 die semantische Argumentstruktur eines Verbs ganz eng an
seinesyntaktischeV a enz koppdt. Dazu pal¥ ferner, dal3 diebeiden zentralen Aktanten grundsétzlich
durch Personalsuffixe bzw. -klitika am Verb vertreten sind.

4.3. Grammatische Zusammenrhange

Die Komponente des lokaen Verhdtnisses, einschliellich sener Orientierung, verblebt dso im
Y ukatekischen vollgandig im verbaen Bereich. Das hat eine Reihe von K onsequenzen fiir die
Grammatik.

4.3.1. Grammatikalisierte Orientierungsver ben

Eine davon betrifft die Grammatikalisierung von Verben der Ortsruhe der Bewegung und des
Transports. Diediversen Auspragungen auf dem Parameter deslokalen V erhdltnissesenschliefdich
seiner Orientierung sind jain vielen Sprachen hochgradig grammatikalisiert, i.a. in Kasusaffixen,
wie etwa im Awarischen, z.T. auch im deutschen Akkusativ vs. Dativ, den die Prapositionen
"regigen”. Im Y ukatekischen, wo es keine Kasus gibt, ist diexe Art der Grammatikalisierung
ausgeschlossen. Statt dessen gibt esBewegungsverben, diewenig mehr asdielokde Orientierung
eines Situationskernszu einem Referenzobjekt augdriicken.” Das Paradigmaist in T6 dargestellt.
Diebei gegebenen Ubersetzungen sind nur sehr approximativ, weil das DeutschesolcheV erben nicht
hat.°

T6. Inharente lokale Or ientierung yukatekischer Bewegungsverben
Orientierung  dlativ ablativ perlativ
Region
unspezifisch bin " (hin-)gehen" luk' "weggehen" maan "passieren”
taal "kommen"
Inneres ook "hineingehen” hook' "hinaugyehen”

DieseVerben werden zwar durchaus ds V oll verben gebraucht, wiedie zuvor gegebenen Beispide
zeigen. Setretenjedoch auch ds zweites V erb in Sequenzen wie den durch B12f illustrierten auf.

®  Fir dasessve Verhaltnis g bt es dasExigenzverb yaan, wiein B4 b.

®  Die Paradigmen der Tafeln T6 und T7 sind wohl offen in dem Sinne, da? auch manche Vol lverbendie
grammatischen Eigenschaften der hier aufgefilhrten Orientierungsverben annehmen kénnen. S Luk' und taal
unterscheiden dch deiktisch Bei luk' befindet sich das deiktische Zentrum am Bezugsobjekt, bei taal nicht.
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B12. Hwaan-€  Xxiimba-nah bin Yaxley.
Yuk  Hans-D3 spazier-PRAT(ABS.3.95) geh [Yaxley]
"Hansging zu Ful nach Y axley."
B13 Le  xchuppale  akab-nah héok'  t-eh k'éax-0'.

Yuk DEF  Maédchen-D3 lauf-PRAT(ABS3.56) ausgeh [LOK-DEF Wald-D2]
"DasMédchen lig ausdem Wald."

Der Situationskernwird hier durch ein ungerichtetes Bewegungsverb reprasentiert, daskein lokales
Komplement nimmt. Um die Orientierung der B ewegung auf eén Bezugobjekt auszudriicken, wird
enweiteresVerb, eben ein grammatikalisiertesV erb der | okal en Orientierung, zu Hilfe genommen,
dasgerade an Komplement der gewtinschten Artnimmt. SolcheVerben erf lllen d<o telweisedie
Funktion deutscher direktionaler Prépositionenwienach, aussowieder K asusA kkusativ und Dativ.

Wir hatten bereits anhand von B11.b gesehen, dal’3 man fir eénen gegebenen Situationskern en
lokales Verhdtnis zu einem Bezugsobj ekt spezifizieren kann dadurch, dald man ein weiteres Verb
einfuhrt. Hierzu kann im Prinzip jedes semantisch gesignete Verb dienen. Es entsteht dann en
eigener Teilsatz, der mit der Konjunktion k& angeschlossen wird. Bei den grammatikalisierten
Orientierungsverben istdas anders Wenn sie zum Anschlul3eines Bezugs N Ss eingesetzt werden,
sowerdensie, wiemanin B12f sieht, asyndeti sch angeschlossan. Es bleibt zu untersuchen, ob man
es hier mit Verbserialisierung zu tun hat.’

Ausden in T6 aufgeftihrten Bewegungsverben lassen sich durch Kausativierung (mittel seines-s-
Suffixes) Transportverben ablaten. Das Paradigma id in T7 zu sehen. Auch diese kdnmen als
Vollverbenfungieren; B16ist ein Beispid dafiir. Der srielle Gebrauch analog zu B12f bleibt zu
untersuchen.

T7. Inharente lokale Or ientierung yukatekischer Transpor tverben

Orientierung  dlaiv ablativ per lativ
Region
unspezifisch bi-s"hinbringen" luk'-s "wegbringen" maan-s
taa-s "herbringen” "transportieren”
Inneres 00k-s "hineintun” hook'-s " herausholen”

4.3.2. Attribution

EinezweteK onsequenz der Tatsache, dal3 Adverbialien einschlief3ich Prépositiona syntagmenlokae
Verhdtnisse nicht ausdriicken, zeig sich in der Attribution. Im Deutschen konnen lokae
Adverbialien alsAttribut verwendet werden, wie in B14.

B14. a dieSchaleauf dem Tisch

b. der Weg in die Stadt
c. dielLeute ausY ukatan

Dergleichen ist im Y ukatekischen ausgeschlossen. Da das lokale Verhdtnis durch Verben
ausgedrickt wird, missen zur Wiedergabevon V orstel lungenwiedenenin B14 Rel ativsitze gebil det
werden. B15 zeigt die yukatekischen Gegenstlicke zu B14.

" Die SituationimThai ig insgesamt der yukatekischen nicht unahnlich. GeméaR Kélver 1984 spielt der
Einsatz seridler V erbkonstruktionen zum AnschluR weiterer, insbesondere auch lokal er Partizipant en dort
eine erhebliche Rolle.
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B15. & le lduch yaan teh /  y-0okol le  meesah-o

Y Uk DEF Schale EXIST [LOK-DEF 0-Oberseite DEF Tisch]-D2
"die Schale, die auf dem Tisch ist"
b. le beh k-u bin kaah-o'

DEF Weg IMPF-SBJ3 geh [Stadt]-D2
"der Weg, der in die Stadt geht”

c. le mak-o0b k-u tad-o'b Y Uukataan-o'
DEF Peron-PL  IMPF-SBJ3 komm-ABS3PL [Yukatan-D2]
"die Laute, die aus Y ukaan kommen"

Jede der beiden hier besprochenen grammati schen K onsequenzen der zentralen Kodierung lokaler
Verhéltnisse geigert natirlich die Prominenz des Verbs in der Sprache.

4.4. Interferenz mit dem Spanischen

Am Schluf3 dieses Abschnitts wollen wir kurz zu den Prgpostionsfehlern zurtickkehren, die wir
eingangs im Spanischen von Y ukatekischsprechern beobachtet haben. Um deren Quelle zu
identifizieren, brauchen wir lediglich die eingangs gegebenen Beispiele mit ihren yukatekischen
Ubersetzungen zu verg eichen. B10.aentspricht B1.a; B6.b entrichtB1.b; B7.bentspricht Bl.c;
und schliefdlich entspricht B16 B1.d.
B16. tin ho's-ah le  keh y-0ok'ol  beh-o
Yuk PRAT-SBJ.1SG herausnehm-TR.PERF DEF Reh [0-Oberseite Weg-D2]

"I ch holte dasReh vom Weg herunter.”

Wieman sieht, kommen die fehl erhaten spanischen Prapodtionenin allen Féllen durch Interferenz
mit dem Y ukatekischen zustande. DieSprecher habennicht gdernt, dal3 das lokae Verhédtnis einer
lokalen Situation im Spanischen nicht, wie im Y ukatekischen, hinreichend durch das Verb
ausgedriickt, sondern in gewissen Féllen durch die Prapostion kodiert wird.

5. Ausblick
51. Empirische Ausweitung

Ein begrifflicher Rahmenwieder durch F1 veranschaulichte erg bt sich natiirlich nichtreininduktiv.
Dennoch ist seine Struktur auch eine empirische Frage. Wenn man mehr Sprachen in die
Untersuchung einbezieht, wird man noch mehr Mdglichkeiten der strukturellen Umsetzung und
Zusammenlegung der begrifflichen Komponenten auffinden. Zum Beispiel kdnnte man aus
theoretischen Griinden zu der Annahme nei gen, dal3 dieréumliche Region, wennsiedennmitirgend
etwasim Augdruck zusasmmengefaldt wird, notwendigerweise eine A usdruckseinhat mit dem NS
bildet, das das Bezugsobjekt symbolisert, da sie ja von diesem eine raumliche Region ig. Das
best&tigt Sch aber in den Sprachen durchaus nicht. Gar nicht wenige Sprachen verfaren hier wie
dasL ateinische. Diesverfiigt Uber eineStrategieS die allerdings nicht seine einz geund weitgehend
auf die poetische Sprache beschrankt ig S, diein B17 illustriert ist.

g17. Ceesar milites a.  cadris(dat.) induxit

LAT  "César fuhrte die Soldaten  ins Leger”
b. cagtris(abl.) eduxit
"aus dem Lager"
c. cdlle (abl.) deduxit
"von dem Hugel herunter”
d. flumen (acc.) traduxit
"Uber den Flul3'

DiesesVerfahrendriickt Ruhevs. B ewegungindemVer baus, dasden Situationskern représentiert.
Die rémliche Region wird durch ein Praverb an eében diesem Verb ausgedriickt (vgl. Lenmann
1983). Dielokde Orientierungwird z.T. durchdasPraverb, z.T . durch dasK asussuffix desBezugs-
NSs (Dativ oder Akkusativ fur alative, Akkusativ fur perlative, Ablativ fUr ablative Orientierung)
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ausgedruckt. DasV erfahrenist a so 8hnlich diskontinuierlich wie dasdeutsche. Besondersauffdlig
aber und im gegenwartigen Zusammenhang rdevant i, dal3 Orientierung und Region, bezogen
auf F1, teilweise Uber Kreuz kodiert werden, wie F5 veranschaulicht.

F5. Lokalisation im Latein

lokalisiertes involviert in lokal / raumliche Bezugs-
Objekt Situationskern bezogen auf \_ Region von objekt
NS [ V Praverb | [ Kasus NS ]

Diegesuchte Theorieder Lokalisation muf3auch fir sol che Strukturen noch eineM otivation finden.
DielL6sung dirfte in folgender Richtung zu suchen sein: Wenn eine Bewegung die Grenze einer
lokalen Region eines Bezugobjekts Uberschreitet, so beeinfluld dasihre Telizitét. Diese aber
erscheint als Aktionsart und damit als verbale Kategorie. Inofern die Praverbien Aktionsat
mitausdriicken, ist es nattirlich, da e am Verb kodiert werden.?

5.2. Theoretische K onsequenzen

Inder deskriptiven Linguigtikist ein Begriff deslokalenRelatorstradiert, der an Sprachen gewonnen
ist, die semantische Rollen einschliefdich lokaler Verhdtnisse Uberwiegend dezentral an den
Partizipanten kodieren, und der wesentlich lokale Adpositionen und K asuseinschlield. Wir haben
in 83.2 gesehen, dal3ein ol cher Bayriff bereitsfir Sprachen wieDeutsch, diein diesem funktionalen
Bereich nicht 0 geradlinig kodieren, nicht zurecht. Schlechthin unangemessen ist der Begriff fir
Sprachen wie Y ukatekisch, die semantische Rollen zentrd am Stuationskern kodieren. Die
Prépositionen kdnnten hier nur dann |okal e Rd atoren genannt werden, wenn man das Erf ordernis
fdlen lief3e, dal? einlokder Relator ein lokales Verhdtnis ausdriicke. Andernfdls mifdte man die
grammatikalisierten Orientierungsverben des Y ukatekischen lokale Relaoren nennen.

Ichhattein 81.3.2 el nen methodi schen Zugangzur Beschrd bungdesSysgemsvon Ausdruck smitteln
im Bereich der lokden Redationen eingef Ghrt, der Sch ineéner zwadimensonaden Matrix mit den
lokalen V erhél tni ssen al sSpalten- undden réumlichen Regionen al s Zeileneingéngenni ederschl &gt.
DieMatrix basiert auf der Erwartung, dal? eine Sprache ein Subsystem, im klar gen Fale eben an
Paradigmal okder Relatoren, hat, die geradediese beiden Funktioneninsich vereinigen. Wir haben
anhand von T5 und T6 gesehen, dal? eine Sprache die beiden Funktionen in vollig verschiedenen
grammatischen Bereichen erfillen kann.

Der lokde Relator isteiner von den zahlrei chen lingui gischen Begriffen, die insofern hybride sind,
adsge funktionde ("lokd") und srukturdle ("Relator") begriffliche Anteile vermengen. Auf der
Ebene der Beschrebung der Einzelgorache sind solche Begriffe durchaus am Platze. In eéinem
universalen funktionalen Rahmen haben sie nichts verloren. Hier mul3 man dagegen kognitive
Grolen wiedieder lokalen Situation, ihrer Komponenten und desBeziehungsnetzeszwischenihnen
(vgl. F1) ansetzen. Das Modell mui3 im vorliegenden Falle daftir sorgen, dald ein raumliches
Verhdtnis die Verbindung zwischen einem Situationskern und einem Bezugsobjekt hergellt. Als
Zwischenglied kann es in der Versprachlichung sowohl auf die eine als auch auf die andere Seite
gezogen werden. Eine stérkere Strukturierung desM odells, die zaweifel loswiinschenswertist, kann

8 S Mithun 1989 zur Motivationund zu den Auswirkungen der K odierung einer gegebenen konzeptuel len
Komponente, insbhesondere auch lokder Begriffe, in verschiedenen strukturellen Postionen.
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sichinsofernerst ergeben, wenndetypologschen V erfahren seiner Umsetzungin welteren Sprachen
empirisch erforscht sind.

Prof. Dr. Christian Lehmann

Fakultat fir Linguidik und Literaturwissenschaft
Universitat
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Abktrzungen

ABS Absolutiv

D2 Deiktikum der 2. Person PL Pural

D3 Deiktikum der 3. Person POSS pOSESIV

DEF def init PRAT Prateritum
EXIST existent REL Rel ator

IMPF imperf ektiv SBJ Subjekt

KONJ Konjunktion SG Singular

LOK Lokativ SPONT  spontaner Vorgang
NEG Negator STAT dativ

PART Partizip TR trangtiv

PERF per fektiv 1,23 1,2, 3. Person
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