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A AUXILIARIZACAO DE FICAR
LINHAS GERAIS

Christian Lehmann
Universidade de Erfurt, Alemanha

1. Introducéo

O proposito desta contribuicdo € tracar de maneudimentar a histéria da
gramaticalizagdo do verlitcar. Se fosse completa, tal investigagéo deveria ogoite pelo
menos o seguinte:

1. Andlise sistematica:

1.1. teoria geral da auxilarizagéo (conversao dembos pleno em auxiliar), que inclui
tanto o lado semantico — a dessemantizacdo — cdadocestrutural — a funcdo na
conjugacao perifrastica;

1.2. analise paradigmatica dos verbos, auxiliareorestrucdes sintacticas com que
ficar e as constru¢cdes em que participa estdo em céncar com que alterna,
com que forma um paradigma,;

1.3. analise sintagmética das diferentes constsugifgacticas em quiear aparece.

2. Analise historica:
2.1. busca dos registos do usofidar e das outras unidades do item 1.2 no corpus da
historia da lingua;
2.2. mudanca semantica e funcional sofrida pelasmag unidades nesse percurso;
2.3. desenvolvimento das construcdes do item1.3;
2.4. consequente mudanga do funcionamento dumea gemtral da gramética da lingua
no sentido de lhe determinar o tipo linguistico.

Questions on Language Change, Lisboa, Edi¢gbes Colibri, 2008, pp. 9-26.
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3. Andlise comparativa:

3.1. gramaética, papel funcional e histéria dos jantes ddicar nas outras linguas
romanicas, para um melhor entendimento do funcienégmde cada uma delas;

3.2. comparacao tipoldégica de outras linguas quantcodificacdo das categorias
funcionais codificadas pdicar em portugués, para um melhor entendimento da
funcdo dessa estratégia particular em comparagéiagoelas negligenciadas pelo
portugués.

Um trabalho que combinasse tudo isso teria a diagedse uma monografia e, por isso,
aqui, sO podera ser esbocado. Limitar-nos-emostansitizacdo dos significados e empregos
deficar ao nivel mais geral, bem como a demonstragéo e etes se desenvolveram, uns a
partir dos outros, no percurso da histéria da BndD material sera extraido @orpus do
Portugués disponivel na internet (Davies & Ferreira 2008).consciéncia das suas varias
insuficiénciad ndo nos impedird de nos servirmos dele como reptatsvo da historia da
lingua portuguesa, ja que para 0s nossos fins sear® suficiente.

Na tarefa da classificacdo, dispomos de uma obtdedeulano de Carvalho (1984), que
estuda de maneira sistematica o desenvolvimenficatede verbo pleno a verbo auxiliar. Trata
tanto das mudancas de sentido como das transiedesa construcao sintactica a outra, pres-
tando atengao particular aos problemas da aspeletdel Os seus resultados seréo pressupostos
aqui. A principal diferenca entre o presente ensaacobra de Herculano de Carvalho reside na
abordagem: o presente estudo toma uma abordagedridasis enquanto o de Herculano
desenvolve os usos flear de maneira dindmica, mas néo historica. Outraetifm se percebe
no facto de a palavrgramaticalizacdoaparecer somente no titulo do artigo de Herculano,
enquanto aqui o conceito desempenha um papel ragdEse concepcgao tedrica. O presente
trabalho partilha a abordagem com Pinto de Lima62Q® qual trata, na seccdo 3, da
gramaticalizac&o do pparecer

Porauxiliarizagdoentende-se a passagem de um verbo lexical plano(aerbo) auxiliar,
como processo de variagdo sincronica e diacroiicam processo de gramaticalizagdo com
todas as propriedades tipicas desse tipo de mudmagatical: o verbo perde os seus tragos
semanticos mais concretos e torna-se um meio estruie ligar o predicado ao sujeito.
Combina-se com formas infinitas de verbos plenasocsegundo dependente e comeca a
formar, junto com estas, formas perifrasticas dajugacdo do verbo pleno que entram no
paradigma de aspectos e vozes. A gradualidade gessesso revela-se, sincronicamente, na
polissemia dos verbos em questéo, que geralmenisase como verbos lexicais com o sentido
pleno original e, ao mesmo tempo, como auxiligoesstando servico na conjugacdo de outros
verbos. Diacronicamente, 0s usos auxiliares apareepois dos usos plenos. E justamente isto
que veremos na histéria documentada do vicho.

2. Significado basico e significado genérico dicar

Segundo Jakobson (1936)significado basicdal. Grundbedeutungde uma expresséo &
aquele que esta na base (diacronica) de todosissentidos, 0s quais podem ser mudancas de
varios tipos (como extensfes, metaforas etc.) glifiado basico. Gignificado genéricdal.
Gesamtbedeutuigpelo contrario, € o conjunto de interseccdoodes os sentidos, o que estes
tém em comum e que pode ser muito abstracto.

Nos casos simples, existe uma relacdo regular ensignificado basico e o significado
genérico: na perspectiva sincronica, o conjuntotrdg€os semanticos que constituem o
significado genérico € um subconjunto do conjuntotid¢cos que constituem o significado
basico. Na perspectiva diacronica, o significadsidm;aduma expressao € o ponto de partida do
seu desenvolvimento semantico, enquanto o sigddicgenérico é o resultado. No campo
lexical, a mudanca semantica pode ser muito ireegulpresentar pouca semelhanca com esse
principio geral. Pelo contrario, a mudanca semantnvolvida na gramaticalizacdo €

1 Alguns textos estdo contidos no corpus mais de wvempha discrepancia, quanto ao tamanho dos suireode
cada século, entre os nimeros indicados em pagdiferentes; muitas palavras corridas estao cateapas
erroneamente; ha erros na reproducéo da ortog@diastudo, este corpus electrénico € um primeirogassto
valioso e util para pesquisas histéricas como esta.
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geralmente uma extensdo de significado muito regglze pode conformar-se perfeitamente
com aquele quadro geral.

O significado basico dg fica P é ‘x permanece P’, isto é, ‘até um ponto tempdeal
referéncia t, P(x), e depois de t, ainda P(x)’,eoRdé um predicado no sentido I6gico. No caso
prototipico, P representa uma situacéo local, jay aeonstrugdo prototipicaxdica [em algum
lugar]. Numa variante desta construcdo, P suprime-seljpse, ex ficainterpreta-se como ‘X
fica no lugar em que estava’ (cf. E1 abaixo). Ftwa&mbito da anafora implicita do tigacou
resolvido? — Ficouuma expressdo da estruturdica tem exclusivamente essa interpretacédo
local. Metodologicamente, este facto serve paréiroaar a hiptese de que este € o significado
bésico. Outros tipos de P (v. abaixo 83) afastamaie do prototipo.

A primeira vista, o significado béasico deica P parece, portanto, ser a falta de mudanca
de x. Contudo, este facto sO por si ndo parecéggizodde mengdo. A mensagem é relevante,
porém, se existir, no universo de discurso, umaetgtiva de que x mudaria. Isto € tipicamente
0 caso se a ideia de mover-se ocorrer no cont@ggam, por exemplo, no dito popular de E1.

El. Se correr o bicho pega, se ficar o bicho come.

Dai podemos concluir que a énfase no significadicbando esta tanto na continuagéo
dum estado anterior como no facto de que, contfastas expectativas, depois de t, P(x). Por
outras palavras, a primeira frase do significadfidoa ‘até a um ponto temporal de referéncia t,
P(x)’ constitui uma pressuposicdo xdica P, enquanto a segunda frase, ‘e depois de t, ainda
P(x)’, constitui a assercéo.

O significado genérico de fica P é ‘a partir de um ponto temporal de referénciR(x)’.
Como se V&, isto é somente a parte de assercagnificado basico e, portanto, ndo determina
nada quanto a vigéncia de P(x) antes de t. E asgientram as bem conhecidas variantes
aspectuais décar. Ja que a construgdo sintactica é sempre a meseas diferencas de sentido
s6 podem ser o resultado da interaccdo de factm®sciados com a semantica de outros
elementos como:

1. o significado lexical de P,

2. aestrutura interna (sintactica e morfolégia)Pd

3. o aspecto/tempo diear,

4. o contexto mais amplo.

Quanto ao primeiro destes factores, temos as stegLahernatlvas (cf. Lehmann 1999):

Se P representa uma proprledade gue nédo tem (sesmnaente!) fronteira inicial
intrinseca (e portanto ndo se adquire num processad que contrasta com 0O seu
contrério, entdo resulta a implicacdo de que P(@&)j@ o caso antes de t (isto €, o
significado basico). Neste casofica P significa ‘x permanece P’, o sentidoirativo
gue aparece, p.ex., dioar inteiro eficar vivo.

Se P representa um estado que tem fronteiralimt¢itnseca, esta identifica-se com t.
Assim resulta a implica(;éo de que antes dB(tx) era o caso. Nesta constelagéfica

P significa portanto x torna-se P’, o sentidwressivoque aparece, p.ex., eficar
aténito ouficar morta®

Se, além de implicar uma fronteira inicial, o dstaepresentado por P for o resultado
de um processo que a ele leva, resulta a implicdgape x vem sendo envolvido num
processo que no momento t alcanca o resultado $?e Masox fica Psignifica ‘até a t,

X estéd envolvido no processo que leva a P; x asava fronteira t, e assim comega
P(x)'. E o sentidoesultativoque aparece, por exemplo, éoar maduro

Quanto ao segundo dos factores mencionados, leadtadr aqui o papel da morfologia do
verbo infinito dependente diear (cp. Giacalone Ramat 2000): enquanto o particigpex. em
fica empalidecida- envolve uma visdo resultativa do significaddoagro gerindio — p.ex. em
fica empalidecende envolve uma visdo imperfectiva.

O terceiro e o quarto dos factores acima mencicdidam fora de consideragdo aqui.
Como bem se sabe, as predisposicdes devidas awoeirps trés factores podem ser
ultrapassadas pelo contexto, de modo que, gieay mortosignificaria ‘ndo resurgiu’, o que
nao necessitamos de analisar aqui.

2 O verbo aleméadleiben‘ficar’ também pode ter o sentido ‘tornar-se’. Bego a analise proposta em Kramer
2004, isto é exclusivamente um efeito do contextie, implica que antes de t ha& um movimento.
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3. As construcfes décar

Quanto a sua valéncia sintactif@ar € um verbo bivalent& fica P (onde P, como se
disse, pode suprimir-se por elipse). Contudo, ceimos também, P ndo é um argumento, mas
sim um predicado ou, no caso prototipico, uma Gitaaem que x se encontra (pelo menos a
partir do ponto temporal t). Aparecem, entdo, naigém de P um conjunto de construcfes
sintacticas que tém pouco em comum e que, portaafo, serdo chamadas simplesmente
‘dependentes pos-verbais’. As construcdes mais riapes que figuram como dependentes
pds-verbais déicar sdo as seguintes (as letras de variavel que wamladice subscrito repre-
sentam qualquer item, inclusive zero):

1. sintagma adverbial

1.1. sintagma com nucleo adverbial
x[fica[[Y Jaav Z ]saav]sv Exemplox fica abaixo
1.2. sintagma com relator de caso
1.2.1. sintagma preposicional
X [fica[ [ Werepl Y Jsn]spreplsaav]sv  Exemplo:x fica em casa
1.2.2. sintagma com ndcleo verbal
1.2.2.1. sintagma preposicional com infinitivo
X [fica[ [ Werepl Y Jvint Z lspreplsaav Isv Exemplo:x fica a escrever um
artigo.
1.2.2.2. sintagma com gerundio
X [fica[W Y Jvged saav]sv Exemplo:x fica escrevendo um
artigo.

2. predicativo

2.1. sintagma nominal

x [fica[ W ]sn]sv Exemploxx fica rei de Portugal
2.2. sintagma adjectival

2.2.1. sintagma com nucleo de adjectivo

X [fica[ WY Jadgj Z]sadjIsv Exemplo:x fica muito triste
2.2.2. sintagma com nucleo de participio
X [fica[ WY Jvpat Z]sadj sv Exemplo:x fica resolvido

Nas construcBes #1, o dependente poOs-verbal é mtagsia adverbial, enquanto nas
construcdes #2, € um predicado nominal. S8o esdewrite 0s mesmos tipos principais de
construcdo também existentes com o vedstar Cabe ressaltar, em particular, que as
construcdes com formas verbais infinitas (1.2.2) &&malmente, variantes das construcoes de
sintagma preposicional (1.2.1) e de sintagma cottentadverbial (1.1). O nome da construcao
1.2, ‘sintagma com relator de caso’, postula aveg@incia sintactica de um gerundio (1.2.2.2)
com uma construcdo introduzida por uma prepositadn2(1). Observe-se, por outro lado, que
h& formas verbais infinitas em duas construcfetmdinamente distintas: por um lado, na
seccao de sintagmas adverbiais (1) e, por outreecgfio de predicados nominais (2).

Das construcdes de predicado nominal, h4 variagtes levam uma preposicdo que
encabeca o predicativo, corficou para chefeAlém destas, ha outras construcdes, ctozw
com que sao derivativas das enumeradas acima e queerigatardo aqui.

4. Desenvolvimento ddicar
4.1. Origens proto-romanicas

O verboficar carece de etimologia univoca. A forma fonologidenjtiva pressuposta pela
forma portugueséicar € lat. vulg. figicare. Esta, porém, ndo tem correspondente regular no
latim documentado (nem em qualquer outra lingu&jgitare seria um intensivo (alias
morfologicamente ndo muito canérigale lat.figere ‘cravar, plantar, fixar, colocar’. Este,
porém, ndo é o sentido do fitar, sendo do pffincar, cuja etimologia latina é ainda menos
clara do que a dicar.

A transicdo semantica de ‘colocar’ a ‘permanecedguia reconstruir-se por meio de usos
como o ilustrado em E2.

® O intensivo regular seridixare.
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E2. E ficou suas tendas ermiHogar Crénica Geral de Espanha

Se supusermos que a expresféar as tendadoi uma colocacdo convencional, podia
facilmente suprimir-se por elipse o objecto submdlitko, 0 que daria o sentido ‘colocar-se para
ficar [num lugar]’. Assimfincar/ficar ocuparia, ja antes do inicio da histéria docundani@do
portugués, o lugar ocupado no léxico das outragiéis romanicas por laemaneree restaré.

O exemplo E2 mostra, ao mesmo tempo, uma variagamdgica, pois na base dos sentidos de
ficar e fincar da lingua moderna, esperar-sefiacou Tal variacdo, embora irregular e
inexplicavel, esta assim ao menos documentada

No inicio da documentacao fornecida p€lorpus do Portuguééséc.X1V), aparecdicar
com um subconjunto das funcbes que tem até hojab@ixo), mais alguns usos fixos que
posteriormente se limitardo fincar ‘cravar, colocar, fixar. Fincar, porém, ndo esta
documentado no séxlV. A primeira ocorréncia no corpus encontra-se em E3

E3. os meus jyolhos fincados em tei@adnica de Portugal

No séc.xXV, fincar usa-se com os mesmos sentidos que hoje (‘coltigar,[sobretudo
uma parte do corpo]’), e além disso aparece naexms ddicar ‘permanecer’, como em E4.

E4. Os que iuram testemunho falso nom fincaraiineém sua pena.T(atado de
confissom

Se é licito interpretar o contraste de zero ocoiadndefincar no subcorpus do séxlv
com as 8 ocorréncias no subcorpus do ¥&¢.pode-se pensar numa influéncia do castelhano,
ondefincar, com os mesmos sentidos, esta documentado destigooda tradicdo escrita (séc.
XI).
A evidéncia disponivel da, portanto, lugar a seguliipotese sobre o desenvolvimento
pre-portugués dfcar:
1. Latim vulgar:
Do lat. figere ‘cravar, fixar’, deriva-se um intensivo (ndo pégmente candnico)
lat.vulg. *figicare.

2. Ibero-romanico:
Por mudanca fonoldgica regulafigicare da lugar dicar.
Por usar-se em colocagBes convencionais digao as tendasas quais se abreviam,
ficar adquire o sentido de ‘permanecer’ e torna-se vistibansitivo.

3. Portugués antigo

- Por um processo fonolégico irregular ou interfer@rdo castelhano, forma-se a partir
de ficar uma variantefincar. Ambas as variantes conservam-se tanto no polugué
antigo como no castelhano antigo, com os mesmdglssrie a) fixar, cravar, colocar;
b) permanecer.
Depois desta fase inical de confuséo efitiag e fincar, os verbos separam-se com 0s
sentidos que tém hoje.

O facto mais surpreendente que resulta desta bisie geral da pré-histéria diear é
que aquele verbo do portugués moderno (a datwar), que tem o sentido que estd na origem
do desenvolvimento déicar, aparece nos textos s6 um século depois destaolltEsta
observacao ilustra de maneira muito clara a expeieégeral de que a historia € sempre mais
complicada do que a diacronia. E um dos inumeréaetnplos que fazem entender por que
razdo muitos aficionados da linguistica diacrébéea pejo de mexer na histéria.

4.2. Desenvolvimento semantico-sintactico

No que segue, verificamos as primeiras aparicdssdl@rsas construcdes sintacticas de
ficar no Corpus do PortuguésOs titulos das subsecc¢des que se seguem refereross

4 O Cantar del mio Ciccontém varios exemplos (p.ex. 282)fiear no sentido de ‘ficar’ (isto é, em lugar do esp.
quedal.

® O corpus contém mais exemplos da mesma alterngmebaficou enton os geolhos en ter@rénica Geral de
Espanha ao lado de E3. Cabe mencionar que, enquanto aisaip sécXlv contém 12 exemplos diear suas
tendas ndo contém nenhum fiacar suas tendas
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dependentes pos-verbaisfi@r classificados acima. Contudo, a ordem dessas &riEs® nao
obedece a sistematica acima exposta, mas segwedasenvolvimento historico.

4.2.1 Sintagma adverbial

A construcdo que apresentigar seguido por um sintagma adverbial (inclusive um
sintagma preposicional) encontra-se desde o id&ciwistéria da lingua. E5 apresenta o uso com
um advérbio, enquanto E6 e E7 exibem um sintagmjaogicional, o primeiro designando um
lugar, o segundo uma condi¢do abstracta.

E5. ficou ally per algis temposCrénica Geral de Espanha

E6. E despois foron desaviindos ambogi# ficou em aquella torre e o outro foy fazer
outra torre Crénica Geral de Espanha

E7. Mas en cabo todos forom mortos queiiiehd ficou aa vyda.Grénica Geral de
Espanha

Aparece também a construgdo absoluta, sem deperutEsierbal:

E8. que os 0 matou toddastal guisa que nd ficou send Noe e sua molhersdittms suas
(Cronica Geral de Espanha

Como se vé, a implicagdo de um lugar determinadede= aqui, de modo qtiear serve
menos de verbo de situacéo que de verbo de exatéfa todo caso, na colocacdo com um
sintagma adverbiaficar conserva o seu sentido basico de ‘permanecer’.

4.2.2 Sintagma adjectival

A construgdo 2.2.1 de acima encontra-se desdextsstenais antigos. E9 — E11 s&o
exemplos:

E9. E desta guisa ssom jatados conpridamét enitdridb cada hdd delles enteyro en ssy
meesmo Primeyra Partidg

E10. e foy morto aquelle Guntarique cd todollos dédos e ficou a terra limpa delles.
(Crénica Geral de Espanha

E11. E elRey quando esto ouuio ficou muj tri@arfaam & Josephat

Existe também uma variante em que o adjectivo éfioado pela particul@or, como em
E12, a qual ficara fora de consideracao.

E12. Mas, tanto que as conheceu, esmoreceu e fiooumorta. Cronica Geral de
Espanha

Como mostram o0s exemplos, tanto o significado basle ‘permanecer’ como o
significado genérico ‘estar a partir de um momentonar-se’ aparecem nos textos mais
antigos, dependendo da classe semantica do adjectin um adjectivo de propriedade (E9),
da-se o primeiro, enquanto com um adjectivo dedes(g10 — E12), da-se o segundo. Isto
significa que a generalizagdo semanticafidar, que o reduz ao sentido genérico, ndo €
consequéncia da auxiliarizagdo. Pelo contrario,cceenemos, € uma condicdo dela.

A construcdo déicar + adjectivo predicativo apresenta um crescimestavel desde os
primeiros documentos até hoje.

4.2.3 Sintagma nominal

A construcdo 2.1, que contém um sintagma nominalueigéo de predicativo, também ja
aparece nos documentos do sécuh. E13 € um exemplo seguro, enquanto o predicagvo d
E14 pode também ser um adjectivo.

E13. Despois que foy morto el rey Lubya, como jad@s ouvydo, ficou rey Viterico e
reynou sete anosC(onica Geral de Espanha

E1l4.e morreo este rey d'Ingraterra sem filhosceufiella vyuva Cronica Geral de
Espanha

Também j& aparece a variante na qual o sintagmiabde predicado vai precedido pela

particulapor, como em E15, que constitui um par minimo com E13.

E15. Depois da morte del reyidasundo, ficou seu filho Recesundo por rey e sedbsr

Godos Cronica Geral de Espanha
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Essa construgdo fica muito reduzida por toda a@tstda lingua, sendo essencialmente
limitada a alguns substantivos com, senhore semelhantés Também ocorrem palavras
comoo6rfao, vilvo, amigetc., que podem ser substantivos ou adjectivosgé&nal, é o sentido
genérico ddicar que aparece nessa construgcao.

4.2.4 Participio perfeito

A construcdo 2.2.2, caracterizada por um partiofpiofunc@o de predicado nominal, esta
representada por nove exemplos no %8¢, resumidos aqui em E16 — E19:

E16. Vossas irmaas, dona Orraca e dona Elvira, desemparadasCfénica Geral de
Espanha

E17. A qual particd acabada e assj fica outorganka Glomez perez e ffernd uermoiz pola
dita Maria goncaluiz.focumentos notariajs

E18. Caractar tanto quer dizer en lati como o gjoal fica feyto da cousa c6 que sse ffaz
(Primeyra partida

E19. E, logo que o ouve bevudo, perdeu o sisooe &ssi torvado qgue nom soube de sy dar
nem it (Cronica Geral de Espanha

Cinco dos nove participios atestados no ¥é¢.séo formas ddesemparadoEsse € um
dos participios que também se usam como adjediwisalizados, como ilustrado em E16.
Essa distribuicdo ocasiona a hipétese de que ae@ficar com participio esteja baseado na
construcdo com adjectivo: uma vez digar pode combinar-se com um adjectivo de estado
como dependente pds-verbal, este pode também spauitipio lexicalizado. E uma vez que
um participio pode funcionar como dependente pésavaleficar, também pode fazé-lo um
participio regular, como em E17 — E19. Esta Ultiomstrucdo reanalisa-se como forma
perifrastica daquele verbo que forma a base dfmat Ela tem um auge no sée/I e depois
estabiliza-se num nivel mais baixo. Como ela easgdda na construcdo de adjectivo de estado
e como o participio também designa um estado, frdanstrucdo de base o sentido genérico
deficar.

4.2.5 Preposicdo + infinitivo

Esta construcdo esta ja bem estabelecida no idéctoadicdo. As preposicdes usadas sao
de por e para; semjunta-se-lhes um século mais tarde. O uso desistrogdo decresce quase
constantemente desde o inicio da documentacadaesdeiguem-se exemplos da primeira fase.
E20 é representativo do uso dum sintagma prepasiciconstituido popor mais infinitivo
como dependente pds-verbal.

E20. a yfante ficou por casardnica Geral de Espanha
Esta construcdo apresenta-se relativamente foriaicio da tradicdo. Ela sobrevive até

hoje, mas o seu papel relativamente as outrasragiies ddicar diminui.
A preposicaaletambém aparece desde o inicio, como em E21.

E21. Esta fica de pagar anualmente trezentos e gimove reais brancos e dois frangdes.
(Documentos notaria)s

O seu uso oscila um pouco através dos séculoseapamdo um declinio no séa/lil .
Quanto a preposicgmara nessa constru¢ao, o corpus contém um dnico exeampds de
1500, reproduzido aqui como E22:

E22. ihiia cousa nd lle ficou para cométi(agre de Santiagp
Deficar sem+ infinitivo, ha dois exemplos antes de 1500, ws quais € E23.
E23. que os mais figuem sem receber metecérica de D. Duarte

O uso depara e semna hossa construcao apresenta um cume n&X¢iic.e diminui desde
entao.

Finalmente, a insercdo da preposigano contexto ficar _ infinitivo’ merece um pouco
mais de atencdo. A representacao dessa construgéitoéfraca através dos primeiros séculos.
O primeiro exemplo que aparece esta reproduzida2n

® E 6bvio que exemplos cormmm ficou homem vi®emanda néo apresentam a construgao em questéo.

" O uso dedesemparadaomo adjectivo mais bem que forma verbal aparéceum dos primeiros textos da
histéria:Pois boas donas som desemparadas / e nulh’homeasdquer defendgCancioneiro da Ajuda#62).
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E24. Dom Martim Lopez deu a villa a elrrei e cornpiedo o que ficou a fazerC{énica
de Dom Fernando

Como se percebe, o sentido da construcdo em E2depaer o mesmo da construidar
de + infinitivo, como em E21, e ndo é ainda o aspgctgressivo. Este desenvolve-se muito
lentamente, com ainda poucas ocorréncias até 180@ontinua mais ou menos assim até hoje
no Brasil, enquanto em Portugal h4 um incrementaveb desde entdo. Este desenvolvimento
€, pois, o inverso do desenvolvimento da constricaopor + infinitivo observado acima. No
Séc.xX, 0 uso dea nesse contexto supera extraordinariamente odotako de todas as outras
preposicdes no mesmo contexto; e além disso o gmpiesta constru¢cdo em Portugal é cinco
vezes mais elevado do que no Brasil. Hoje a pogiedadigmatica da construcdo é claramente
a de um aspecto progressivo perifrastico, e nissndhima da constru¢cdo com gerandio, a ser
analisada na secc¢ao 4.2.6.

Estruturalmente, esta construcdo estd baseadans#&rugzio com dependente adverbial,
mais especificamente, dependente em forma de siatpgeposicional. Dai se entende fjoar
pode conservar, na constru¢ao derivada, o sewledrdsico, como aparece em E22. Contudo,
por analogia com as outras construcdes com depeenderbal e pelo efeito daktionsartdo
verbo pleno, desenvolve-se o0 sentido genérico tammasta construcdo, como pressuposicao da
perifrase progressiva.

4.2.6 Gerundio

No sécXIV, ha um Unico exemplo da combinacadidar com geruandio, reproduzido aqui
como E25.

E25. E, en quanto elles allo foron, ficaron fallardbm Pero Fernandez e dom Diego.
(Crénica Geral de Espanha

Na mesma época, esta ja bem estabelecida a c@usttagstar+ gerundio, da qual ha 41
ocorréncias no corpus do s&tv, representadas aqui por E26.

E26. E como, Afonso, ainda estds cuidando no melthgs feito...?Qronica Geral de
Espanha

Esta construcdo ndo pode deixar de ter servidoatielm pardicar + gerindio. No séc.
XV, ha ja 11 ocorréncias desta Ultima construcdo arpus. Desde entdo, observa-se um
crescimento continuo. A partir do séd/Il, a situacdo apresenta-se relativamente estavel. No
séc.XX, o emprego no Brasil é 7 vezes mais alto do qulerugal. Como esta construcao € a
Ultima nessa série, herda o sentido genérico dmviear.

4.3 Auxiliarizacéo

O quadro T1 mostra as rela¢des quantitativas dessdis construcdes (iear entre si e
entre os dois séculos que constituem os perioddferms da histéria compreendida pelo
corpus disponivel.

T1. Frequéncia das construgdes décar em dois séculos

século| XIV XX
palavras no corpu{ 1.433.679 23.986.608
ocorréncias| absolutas| por milhdo| absolutas por milhdo
dependente

1 | ndo-verbal 1.176 820 24.627 1.027
2 | verbal (3 +4 +5) 67 47 1.798 74
3 preposicao com infinitivo 57 40 405 17
4 Gerundio 1 1 1.198 50
5 Participio 9 6 195 8
6 | total (1 +2) 1.243 867 26.425 1.102
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Desta confrontagéo apuram-se 0s seguintes ressitado

- A presenca total relativa d&ar nos textos cresce em um quarto relativamente ao
namero do ponto de partida.

O emprego dum dependente pos-verbal de naturelzal amenta por 36% em relagéo
ao numero do ponto de partida.

O uso do participio como dependente pds-verbabo&@nta sensivelmente.

O uso do infinitivo introduzido por preposicéo nidg para menos de metade, e isto,
como vimos acima, apesar do aumento da constfiggdi@ + infinitivo em Portugal.

O uso do gerundio como dependente pés-verbal aaregponencialmente.

Estes séo os reflexos numéricos da auxiliarizagdacar. Quanto ao aspecto sistematico,
resumimos a seguir as linhas gerais do desenvaitinpie transparece dos dados apresentados
na seccao 4.2:

1. No inicio, o verbdicar usa-se exclusivamente como verbo lexical plen@oBede a
relacdo lexical comfincar estar clarificada,ficar € um verbo intransitivo cujo
significado béasico é ‘permanecer’ e que toma unmeddente pds-verbal. No sentido
original do verbo, este Ultimo € um adverbial local

2. Também aparece ja no inicio da historia o peetticnominal em forma de sintagma
nominal ou adjectival. Nesta construcdo, e depatwelo caracter do adjectiviicar
pode assumir o significado genérico de ‘estar érphr um momento, tornar-se’.

3. Dadas estas duas constru¢des, o vichpé, ao mesmo tempo, um verbo existencial e
uma copula. Partilha esse potencial semanticoesiothcom os verboser e estar. O
primeiro destes € um verbo gramatical j& antes rdoioi da histéria da lingua
portuguesa. O segundo tem sofrido um processo a@magicalizacdo, conforme o
modelo deser, que comecgou antes da auxiliarizacadick. Dai, quando esta comeca,
sereestarserem ja ambos auxiliares e servirem de modeboficar.

4. As duas construcddrcar + sintagma adverbial #car + predicativo constituem os
pontos de partida para o desenvolvimento dos empragxiliares deste verBo.

5. Por um lado, expande-se o potencial da constrngdgual o dependente pés-verbal é
um sintagma adverbial e, mais especificamente, intaggna preposicional. Emprega-
-se, como complemento da preposi¢do e em lugarsiiuimgma nominal, o infinitivo.
Sintacticamente, isto justifica-se pelo facto dmfmitivo ser um substantivo verbal.
Assim, a construgéaficar por + sintagma nominal (p.efXicou por rey fornece a base
estrutural ddicar por + infinitivo (p.ex.ficou por pagay.

6. Por outro lado, emprega-se um participio em&arge predicado nominal diear, ja
que o participio é um adjectivo verbal. Assim, astoucadicar + adjectivo (p.exfica
triste) serve de base estrutural para a construgédicde + participio (p.ex.fica
torvado.

7. Com base no significado genéricofabar, que emergiu desse desenvolvimento, cada
uma das duas construcdes é reinterpretada confraptca, isto é, como fazendo parte
do paradigma de conjugacao do verbo pleno dependstu é possibilitado pela prévia
existéncia de formas verbais perifrasticas quesaptam a mesma estrutura. Assim,
estar + preposicao + infinitivo serve de modelo péicar + preposicdo + infinitivo;
estare ser+ participio servem de modelo pdicar + participio. Contudo, depois de um
comego prometedor, esta Ultima construgdo ndopande e em vez disso encontra um
nicho ao lado dos seus modelos.

8. Como ultimo resultado da auxiliarizacéo fitear, desenvolve-se a constru¢cdo com
gerundio. Por um lado, o gerundio € um advérbied®al. Assim, a construcao fiear
+ gerundio (p.exficou dormindd tem como base a construcdo fawr + advérbio
(p.ex. ficou aj). Por outro lado, estava ja bem estabelecida atmamdo deestar +
gerundio. Esta, por sua vez, constitui o modeloadailiarizacdo deficar nessa
construcao.

9. Entre todas as constru¢cdes em que um verbatinfiparece no dependente pos-verbal
deficar, as duas que se desenvolvem em formas perifrastecaonjugacéo, a saber de
aspecto progressivo, sdigar a + infinitivo e ficar + gerandio. A primeira é con-
servadora quanto a construcdo sintactica, jafigae + sintagma preposicional € um

8 A primeira est& na origem do ‘canal localistasegunda na origem do ‘canal de propriedade’ (dedaccom Dik
1987), ambos os quais conduzem a aspectos pecifigist
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esquema herdado do roménico comum; mas € inovgdardo a preposi¢céo especifica,
ja queficar a + infinitivo aparece s6 no séxV. A segunda perifrase € também con-
servadora quanto a construcdo sintactica, mas @ro eantido, ja que o esquema
‘verbo de suporte + gerundio’ existia ja (cesta), mas o uso décar nesta fungéo é
uma inovacao.

Assim, podemos concluir que a auxiliarizagaofidar estava programada: Por um lado,
ficar possuia todas as propriedades semanticas e &atade um verbo existencial e uma
copula, e além disso era curto, contrastando migsopermanecerAssim, dificilmente podia
resistir a gramaticalizacéo. Por outro lado, awgagéo perifrdstica que emprega auxiliares que
provém de verbos existenciais e de copulas eséabe estabelecida no sistema. Assim, a
auxiliarizagéo ddicar fortificava uma estratégia disponivel.

5. Perspectiva de tipologia diacrénica

O latim quase ndo tinha verbos auxiliares nem dmorse. Esse tipo de construcao
desenvolveu-se sé a partir da época proto-romaAg#nguas ibero-romanicas, mais ainda do
que as outras romanicas, tém tido recurso a essadggrenovando os auxiliares varias vezes no
percurso da sua historia. E o portugués que teonnsids activo nesse sentido:

- Depois de as linguas romanicas generalizarem adedat. haberena expressao da
modalidade debitiva, as ibero-romanicas passarasaialatienerenessa fungao.
Enquanto as outras linguas romanicas se contemteom o uso de lathabere no
perfeito analitico, o portugués renovou o auxitiessa funcao, usanthr.

O mesmo aconteceu na predicacdo de existénciaaetmas outras linguas continuam
usando o latesseou o0 renovaram uma vez ptrabere o portugués procedeu
igualmente a substituicdo deste ultimo tewr

Enquanto as linguas romanicas fora da Ibériasertmvam com laessecomo copula
geral, as ibero-roméanicas gramaticalizaramsiare para servir como verbo existencial
e copula de estado. E mais uma vez, o portuguéserstvando esse elemento também,
gramaticalizando o verbiicar, que era um verbo pleno do sentido ‘permanecara p
cumprir, uma apos outra, as mesmas fungfes qusiddncumpridas paestar.

Depois do estado representado pelo latim classisaecursos estruturais usados pelas
linguas romanicas na conjugacéao sofreram uma déneudancas. Se se quiser descrever esse
desenvolvimento a um nivel relativamente alto deegdidade, pode-se falar em ondas de gra-
maticalizacao.

1. A primeira onda foi aquela que exprimiu algummakegorias latinas de conjugacdo como
o futuro e o condicional por construcdes analitipas envolvem o lathabere Num segundo
passo, ainda dado na fase proto-romanica, o verkibaa aglutinou-se como sufixo ao verbo
infinito, de maneira que no final dessa onda sdicaspm nas linguas romanicas essas
categorias latinas de conjugacéo sintética.

2. Na segunda onda de gramaticalizacdo, usa-sbdaere como verbo de existéncia,
como auxiliar de perfeito e de modalidade debitivssa onda pertence também a fase proto-
-romanica. O seu resultado persiste em muitasdsmgomanicas até hoje. Esse auxiliar nunca
chegou a ser gramaticalizado em afixo.

3. Nas linguas ibero-roménicas, o verbo Istare foi gramaticalizado num verbo
existencial e uma copula de estado, a copula fecasdim desdobrada eser vs. estar Isto
aconteceu numa fase ibero-romanica comum, istontée e dissolucdo da unidade proto-
-romanica e a aparicao das linguas ibero-roman@masologicamente, seria ja a terceira onda
de gramaticalizacdo. Contudo, dentro desse canmuioftal especifico, é a primeira.

Agora, a gramaticalizacdo deear nas fungdes destar constitui a segunda onda neste
altimo campo funcional. E como se esse campo fmatiose tivesse atrasado no
desenvolvimento geral, mas tivesse que realizatprgo prazo, as mesmas ondas de
gramaticalizacdo percorridas pelas outras categdeaonjugacao.

Nesta éptica, o portugués pode aparecer como nulisjposto & mudanga. E porém
importante ver que, nas Ultimas ondas de gramia@cdio, se trata dgramaticalizacao
renovadora Numa perspectiva mais distante, ou seja, ao ndeeltipo linguistico, as
substituicbes dbaverporter e deestarporficar ndo mudam o sistema, pelo contrario, servem
para sua conservacao. Dito por outras palavrasingipa onda de gramaticalizacdo descrita
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acima levou a formacéo de categorias de conjugsigéética. Todas as demais ndo acabaram
nisso, mas conduziram antes a formacao de verbdsmees e categorias perifrasticas. E essa a
estratégia de codificacdo de categorias verbaiscguesponde ao tipo das linguas ibero-
-romanicas. E como se a primeira onda de gramiaticdlo na nossa enumeracao tivesse sido,
no ambito funcional em questdo, a ultima mudangiaaaenquanto a segunda onda foi a
primeira romanica. A estratégia dos verbos auetiag de suporte tem sido diacronicamente
estavel por um milénio, pelo menos. A gramaticgipadeficar pesquisada aqui faz parte de
um conjunto de ondas de gramaticalizacdo renovaglggagarantem essa estabilidade, ou seja,
garantem que a expressédo das categorias em guéstacabe na afixacéo.
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Apéndice
Textos do corpus

Os exemplos vém de Davies & Ferreira 2006, ondebéamse encontra informacao
pormenorizada sobre os textos que compdem o cofysuabreviaturas que aparecem no final
dos exemplos referem-se aos seguintes textos

Titulo do texto periodo
Barlaam & Josephat 1300-1400
Croénica de Dom Duarte ~1500
Crénica de Dom Fernando 1431-1443
Cronica de Portugal 1419
Cronica Geral de Espanha de 1344 1344

A demanda do Santo Gra@dpia do sécul&V) 1400
Documentos notariais dos sécukis a XV 1304-1397
Miragre de Santiago 1400-1500
Afonso X, Primeyra partida 1350
Anoénimo, Tratado de confissom 1489

Abreviaturas de categorias gramaticais

Adj  adjectivo

Adv  advérbio

Prep preposicao

SN sintagma nominal
SPrep sintagma preposicional
SAdj sintagma adjectival
SAdv sintagma adverbial
SV sintagma verbal
Vinf  infinitivo

Vger gerundio

Vpart participio
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Abstract

The purpose of this contribution is to trace thamimes of the auxiliarization of Portu-
gueseficar ‘stay’. Its beginnings are already visible at #tart of the documented history,
whereficar may combine with dependent phrases that containfanitive or a participle. It is
shown how these dependents presuppose non-verbas.bat a relatively late point in the
grammaticalization oficar to an auxiliary, the two progressive periphrastbastructiondicar
a + infinitive andficar + gerund are formed. These strengthen a strategfycharacterizes
Ibero-Romance and especially Portuguese typoldgi€al

10" A escolha da lingua portuguesa neste texto é unasta contribuicdo minha & internacionalizacalindaistica.
Agradeco a José Pinto de Lima o trabalho de o révequipo ‘Gramatica e texto’ do CLUNL, Lisboa,-fee o
favor de discutir este trabalho comigo; mas infaénte foi tarde demais para fazer as mudancasséeizes



