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El papel del pronombre personal sujeto
en la desambiguacion de formas verbales sincréticas

Christian Lehmann

1 Cuestion

El verbo finito de una oracién espafola identifiagpersona y el nimero del sujeto. Si el
referente del sujeto esta dado por el contextaianie si es un participante del acto de habla,
esa referencia de la desinencia verbal resultaienfe. EI pronombre personal ténico en
funcion de sujeto se emplea si se quiere enfabizadbre todo si hay un contraste entre ese
referente y otro.

Sin embargo, hay otra condicion del uso del promengersonal en funcion de sujeto
mencionada en las gramaticas: desambigua el réfedsh sujeto con las formas verbales
ambiguas. Dicen las gramaéticas (cf. Fernandez 18ori®99: 1235-1237) que se emplea el
pronombre tonico también para evitar las anfib@egEn el paradigma de la conjugacion,
hay ambigtiedad, mas precisamente: sincretismacg énfprimera y la tercera personas del
singular en la mayoria de los tiempos, aspecto®gosi La cuestion general que nos intere-
sa es la siguiente: ¢ COmo se resuelve esta ambijileaifologica? Méas especificamente:

1. ¢Cual es el papel del pronombre de sujeto en esaniéguacion?
2. ¢Se verifica un cambio en el uso del pronombreugitcsen esa funcidon en la historia
reciente de la lengua?

Veamos la hipoétesis mas simple: la informacion gt#cal proporcionada sobre el sujeto por
la desinencia verbal es obligatoria, y si la forveabal no la da, tiene que ser dada por un
pronombre personal. La consecuencia de esto seei@lgsujeto de una oracion cuyo verbo
principal tiene forma sincrética tiene que ser iexpl, lo que fuerza el pronombre tdénico si se
hace referencia a la primera persona y en aquedless de la tercera persona que carecen de
otro sujeto. Sabemos que esa hipétesis no valguedas gramaticas pretenden no es ninguna
regla gramatical, sino una regla textual que, pasapropdsitos de este ensayo, vamos a
formular asi:

En situaciones en que no esta suficientemente sialosujeto es de primera o de tercera
persona del singular, se emplea el pronombre tgegmectivo en funcidn de sujeto.

Tal formulacion da lugar a la pregunta de cuandasahto no esta suficientemente claro. Se
puede pensar en varios métodos de abordar estiou&asandose en un corpus, se pueden
examinar las oraciones que tienen forma verbalréica y pronombre sujeto tonico de
primera o tercera persona no-contrastivo, y onidtiée el pronombre, se podria determinar si
hay otro referente en el contexto al que pudiefariree el verbo. Este método no podria
formalizarse al cien por cien porque depende paneide de la interpretacion del
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investigador. Sin embargo, unido a un método méandh proporciona conocimientos de
cardcter cualitativo que un método cuantitativafrece. Por lo tanto haremos las dos cosas:
primero (82) llevaremos a cabo un estudio cuaiigadel uso del pronombre sujeto tonico
con las formas sincréticas del verbo, y despuésglg@damos la cuestion de los recursos de
desambiguacion que el intérprete tiene a su disidosi

2 Analisis cuantitativo

Supongamos que segun todos los otros factoresaqaiconan el empleo del pronombre, la

proporcion de oraciones con pronombre sujeto todieberia ser la misma en las varias
categorias temporales, aspectuales y modales. ¢astai el factor en cuestion existe, el

porcentaje de oraciones con pronombre sujeto téinec@ que ser elevado con las formas
verbales ambiguas en comparacion con las formdmblesrno ambiguas. Mas abajo vamos a
ver gue la suposicién mencionada es demasiadollsepeiro a reserva de esa complicacion,
esa es la hipotesis que voy a investigar.

2.1 Método

El método de abordar la cuestion es el siguientiéic& el Corpus del Espafialisponible en
internet (Davies 2007). Llevé a cabo s6lo un sontievtando la obtencién de datos y su
analisis en los siguientes aspectos:

* Busqué formas conjugadas de tres verbos con freizuarediana, pues un verbo con
frecuencia baja no seria representativo de nadaoycon frecuencia alta propor-
cionaria mas datos del corpus de lo que se pudiarejar. Los verbadseber, confiar
y llegar son semantica, morfolégica y sintacticamente mterehtes, pero tienen en
comun que se usan tanto en la primera como enrdaréepersona y que tienen
también uso reflexivo.

» Consideré formas de las tres personas, pero solaraerel singular.

» Consideré solamente tres categorias de tiempotagpecio, a saber: el presente de
indicativo, el presente de subjuntivo y el pretéiihperfecto. Las tres personas son
morfolégicamente distintas en el presente de itidicade modo que en esta categoria
la funcién desambiguadora del pronombre ténicomaeEn las otras dos categorias,
hay sincretismo entre la primera y la tercera pesalel singular. Se escogieron estas
dos porque tienen uso sintactico muy diferent@resente de subjuntivo ocurre sobre
todo en oraciones subordinadas donde estd condimomor la subordinacién,
mientras el pretérito imperfecto ocurre mayormemeraciones independientes.

* En todos los ejemplos encontrados distingui enmgsgmcia y ausencia del pronombre
personal sujetoyo, tu, él/ella(no hubo ejemplos dello en funcién de sujeto). En los
dos verbos menos frecuentbspery confiar, distingui también entre tipos de sujeto
de tercera persona (vide infra).

1 El corpus incluye un par de ejemplos ldgar en el sentido de ‘acercar’ (p. dggar la mang, que se
subsumieron.
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» Para averiguar si ha habido en la historia recidatla lengua un cambio notable en el
aspecto que nos concierne, recogi datos del sigloyXdel siglo XX. Sin embargo,
los dos subcérpora asi formados difieren no solgrt@astoricamente, sino también en
los géneros de textos. El primero consiste eseneige de textos de un registro muy
formal y, muchas veces, todavia asaz cercano i, latientras que los textos
dialégicos no estan bien representados. El segaidontrario, exhibe variedades de
todos los registros, incluso muchos diadlogos yoekatino-americanos. Si ha habido
un cambio entre el castellano medio y el castellanderno, deberia manifestarse en
esos dos subcodrpora, pero las diferencias obses/alol se deberan necesariamente
solo a la distancia temporal.

Todos los ejemplos proporcionados por el prograelacdrpus fueron examinados en su
contexto. Primero descarté los irrelevantes: narsehte errores en el corpus y formas de
otros lexemas,sino también formas imperativas, por supuestersigticamente homonimas
con las formas de la tercera persona del sing@areésente de indicativo, que eran las que
me interesaban.

El criterio de la identificacion de una forma vdrbayo sujeto es un pronombre ténico
fue muy estricto: se contaron solamente los casogue el pronombre personal era sujeto
directo de la forma verbal en una oracidbn minimasea, las coordinaciones del tipo
‘pronombre personal + formae verbo cualquiera + formee beber/confiar/llegar (p. €j.
ella come y bebese contaron como uso del verbo con sujeto implidPor supuesto, en
muchas oraciones que carecen de sujeto explieit@ssime por anafora implicita el sujeto de
una oracion anterior. Por la decision mencionaddé tla coordinacion de formas verbales
igual a la parataxis de oraciones, lo que no essa@mente tedricamente correcto; pero el
criterio mencionado tiene la ventaja de su fadicapion. En la apreciacion de los resultados
enumerados abajo, conviene tener presente queceintaje de sujetos pronominales seria un
poco mas elevado desde una posicion tedrica diteren

Con las formas de tercera persondeéleery confiar, clasifiqué los sujetos como sigue:

1. Sujeto representado por el pronomélella segun dicho antes.

2. Otro sujeto explicito. Una vez exceptuados los saswncionados antes, aqui se
incluyeronustedcomo sujeto y también las oraciones relativasujiets descartando la
posicion tedrica de que la forntue en oraciones relativas no es nada mas que un
subordinador.

3. Construccion reflexiva en funcion pasiva/deagerdinticausativa. Los detalles de estos
conceptos no importan; lo esencial es que quedaestys a la construccion reflexiva en
funcién autobenefactiva o de «medio». Ejemplos gigella primera funcion (p. ege
llegd a la conclusionconstituyen la categoria 3, mientras ejemplogssda ultima (p. €j.
(ella) se llegd a la me$ae subsumieron bajo una de las otras categorias.

4. Sujeto implicito. Esta categoria abarca todo ¢bres

2 Asi, varios ejemplos déegue en el corpus representdegué bebey bebapueden designar a infantes, y
muchas ocurrencias deonfiahacen referencia a un banco mexicano. Tambiéreseodtaron los dobletes de
textos contenidos en el corpus méas de una veotRolado, en el siglo XVI, hay alografia entrebery bevery
confusion entrdevery vivir.

3 O tacito, segun la terminoldgia preferida por ettomo Lujan (1999).
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Esta clasificacion se hizo por la siguiente consicién: En las oraciones de sujeto de primera
y segunda personas, el pronombre ténico no compitenada, o sea, compite con cero. En
las oraciones de sujeto de tercera persona, ebmimre tonico compite no solamente con
cero, sino también con las categorias 2 y 3 enwfasrantes. Para obtener una comparacion
mas directa entre los usos de los pronombres enrdaspersonas, conviene reducir el
conjunto de las oraciones de tercera persona dlaguwke las categorias 1 y 4. En otras
palabras, son las oraciones de tercera personaujeto implicito las que son directamente
equiparables a las oraciones de primera o seguerdana sin sujeto explicito.

Conviene destacar que el presente es un estudiaraiquio. No ha sido posible tomar en
cuenta cantidades de datos suficientes para llegirmaciones estadisticamente validas. Por
lo tanto, no ha valido la pena calcular los paréanset¢stadisticos canonicos.

2.2 Resultados

Las cifras absolutas que resultan de las busquedpsesentan en el Apéndice. Veamos aqui
el resumen de los resultados. En cada uno de swicorpora, se sumaron, sobre los tres
verbos, las ocurrencias de cada una de las forerasles y construcciones en cuestion, y se
calculd la proporcion de oraciones con pronombrgtgsutonico en cada una de esas
construcciones.

2.2.1 Siglo XVI

La Tabla 1 muestra el resultado en forma de poagerara el primer subcorpus.

categorid presente ind.  presente subj. pret. impf. total
persona
e 18 19 55 20
2 8 <1 <1 4
32 0,6 1,6 3,7 1,5

Tabla 1. Porcentaje de oraciones con pronombréosidjeico, siglo XVI.

Primero saltan a la vista las enormes diferenaiiee das tres personas. El usoytecomo
sujeto es con mucho mas frecuente que el ustldeél/ella. Sin embargo, la relacion
cuantitativa entre la segunda y la tercera persamabia si tomamos en consideracion la
clasificacion de los sujetos de tercera persorradaotida en 82.1. Si en la tercera persona
tomamos como base de comparacién, no el totalatgomies, sino solamente las oraciones de
las categorias 1 y 4 de arriba sumadas (son agwelfapronombre sujeto tonico y con sujeto
implicito), resultan los porcentajes de la Tablgu habria que substituir por la Ultima linea
de la Tabla 1.

categoria| presente ind. presente subj. impf. total
persona
32 4 6 11 8

Tabla 2. Porcentaje ajustado de oraciones con pror@sujeto tonico, siglo XVI.

Si no consideramos las oraciones con sujeto nomite reflexivas, vemos que el uso de un
pronombre sujeto en vez del sujeto implicito es fréiente en la tercera que en la segunda
persona.
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Por otro lado, en lo que concierne a las tres oaiteg) de conjugacion, esta claro que el
porcentaje deg/o y él/ella se eleva en compafiia de una forma verbal sincrdtiEmtras no
hay tal efecto partl en el presente de subjuntivo y en el pretéritogueof donde se observa
incluso el efecto contrario. De ello se derivadaausion de que, en el corpus del siglo XVI,
la regla textual de 81 parece tener vigencia.

2.2.2 Siglo XX

A continuacién vemos la situacién en el corpus slglo XX. La Tabla 3 presenta los
porcentajes en la misma forma que la Tabla 1.

categorigd presente ind. presente sub pret. impf. total
persona
12 18 12 30 21
2 14 14 25 15
32 1 1 2,8 1,4

Tabla 3. Porcentaje de oraciones con pronombréosidjeico, siglo XX.

Afadimos a continuacion las cifras para la tergensona en relacion a las oraciones con
sujeto implicito:

categoria| presente ind. presente subj. pret. impf.| total
persona
32 9 <1 11 9

Tabla 4. Porcentaje ajustado de oraciones con pror@sujeto ténico, siglo XX.

Combinando las Tablas 3 y 4, el rango de los prdmesmen el siglo XX es: 12 > 22 > 32
persona.Esta muy claro que, mientras que ha cambiado poeeuatro siglos en los aspectos
del uso de los pronombres de primera y terceraparqgue nos interesan, el pronomitree
emplea hoy con mucho mayor frecuencia. Este efaztes explicable por sencilla referencia
a la mayor presencia de textos dialégicos en aet@phs del siglo XX, pues esto explicaria
solamente un aumento en la presencia de la seguangana, pero no un aumento en el uso
del pronombre de sujeto en oraciones de segundar@erEsto ultimo debe de tener que ver,
aparte de la gramaticalizaciéon del pronombre, ¢wagistro, por término medio mas bajo, de
este subcorpus.

En lo que concierne a la relacion entre las colenwalvemos a observar que el
pronombre de sujeto se emplea el doble en el gretéperfecto que en el presente. En las
oraciones de presente de subjuntivo la frecuemtadiva del pronombre sujeto queda debajo
de la frecuencia que tiene en el imperfecto, authagipormenores estan un poco confusos, y
su interpretacion supondria mas datos. En particséave que los pronombres de todas las
personas, incluso la segunda, tienen un uso masadeleen el pretérito imperfecto. Eso

4 De la comparacion de las Tablas 3 y 4 parece kgpereentaje de sujetos pronominales en las oraside
presente de subjuntivo es mas alto si se compdamente con las oraciones de sujeto implicito quses
compara con todas esas oraciones. Esta obseruatitamto sorprendente es un artefacto que resellthetho
de que en la Tabla 3 se sumaron los tres verbos,guela Tabla 4 sélo dos; y mientras que no haguma
ocurrencia deél/ella bebay él/ella confie justamenteél/ella lleguetiene una frecuencia extraordinariamente
elevada.
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significa que solamente una parte del aumento qurifaera y la tercera personas puede
deberse al sincretismo.

Aparte del desarrollo que concierne a la diferemciae las tres personas, vemos unas
proporciones mas o menos estables en la historia @gua: en el pretérito imperfecto el
uso del pronombre sujeto de la primera y de laetarpersonas aumenta sensiblemente en
comparacion a la segunda persona y en compara@aruao en las otras dos categorias. El
sincretismo de la primera y tercera personas dguiar del pretérito imperfecto podria ser
una causa de dicho efecto. Sin embargo, un sisgretiigual existe en el presente de
subjuntivo, donde no se observa tal efecto. Supdnida validez de la explicacién de la
fenomenologia del pretérito imperfecto, se podeaspr en la diferencia entre esas dos
categorias mencionada ya en 82.1: La mayoria deotasiones en subjuntivo son
subordinadas. Notese que una oracion subordingmende de su principal no solamente por
una relacion interproposicional, sino también es gomponentes semanticos: su referencia
local, temporal y también personal se apoya eresgecificaciones proporcionadas por la
principal (cf. Lehmann 1988: 84.1). Mas especifieate, es muy comun que el sujeto de una
oracion subordinada se determine por un aspedto miéncipal y, sobre todo, que sea igual al
sujeto de la principal. En este caso no se expmEsa,porque la gramatica prohibe su
expresion (se dicguiero ser feliz no quiero que (yo) sea fe)izsea porque su expresion
resulta superflua. Veremos ejemplos de eso en EB.Btras palabras, la referencia del sujeto
esta determinada por la construccion con mayouémega en una oracion subordinada que en
una independiente; y es eso lo que esta detras difdrencia observada en el uso del
pronombre sujeto entre el subjuntivo y el impedect

3 Resolucion de la ambigledad

En este apartado, abordamos la cuestion no despentd de vista del uso o no uso del
pronombre tonico en funcién de sujeto, sino desgeieto de vista de la tarea del intérprete
de un texto de construir la referencia de las esipnes referenciales, incluso las ambiguas.
Dividimos las estrategias de desambiguacién enllagugue dependen de la gramatica y
aquellas que recorren a la semantica y la pragmatiel contexto linglistico y
extralinguistico.

3.1 Desambiguacion gramatical

3.1.1 El pronombre sujeto

Casos claros en que el pronombre ténico de sugthace otra cosa que desambiguar la
referencia de una forma verbal sincrética no sdneguentes ni faciles de identificaEl se
aproxima a tal uso:

5  Resulta sintomatico el hecho de que la gramaticaline de Fernando Carratala
(http://www.lengua.profes.net/) no consiga explieae uso. Dice: «Como pronombre personal sujetoseelde
€l es necesario para evitar anfibologias — comogfmmplo, cuando hay que diferenciar la primera tetaera
persona del singular de un tiempo verbal en queltees coincidentesAndrés y yo caminabamos juntos, y
mientrasél comia, yo tarareaba una bonita melodid&ste ejemplo ilustra nitidamente el uso cortrastel
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E1l. Sefior, si pena tan grave es de tu sentido ajerta, ganmigo tu pena, si es que en tu
pecho no cabe; serd la muerte suave, aunque yelegnorir (Lope de Vega (1562-
1635),David perseguido y montes de Gelpb898)

Aunque no hay, en la situacion, otra persona gedgpmorir (véase §3.3), la idea de que eso
le pase al locutor no era previsible tampoco yetigne hacerse explicita. Un ejemplo ain mas
claro de un pronombre toénico puramente desambigesdB2:

E2. suplico a V.e. tome este trabajo por cuenta suge gpae yo no llegue al altar con este
escrupulo ni tenga cada dia que pleitear con lesares de mis culpas (Lope de Vega
(1562-1635)Cartas 1598)

Si se quitasgo de este texto, seria fuerza que el sujetitedeefueraV.e.(cf. la estrategia de
sujeto idéntico discutida en 8322Y.a un poco menos claro es el caso siguiente. ésemte
de subjuntivo en oraciones independientes es tadeduente en los textos del siglo XVI. En
tal construccion, si el sujeto es de primera pexrstat singular, normalmente hay que ponerlo,
como en E3.

E3. dame por ella paso a las entrafias de tu amor, yaehkesta dulce fuente (Luis de
Granada (O.P.) (1504-1588&)pro de la oracion y meditaci¢ri546)

El pronombreyo en E3 no se necesita, estrictamente, para la téegaacion, porque esta se
puede dejar a la cohesion del texto, como veremd&3e&2. Sin embargo, aqui parece haber
una regla gramatical que — aparte de casos corrod8xige.

3.1.2 Otras reglas gramaticales

Hay algunas construcciones gramaticales que degambsistematicamente la forma verbal
sincrética. Una de ellas es la construccion refeexiutobenefactiva. En ella es el pronombre
atono el que indica la persona del sujeto, en dgsmqomo E4:

E4. Haras que me beba un rio dese vino soberano. d#osaldivielso (1560-1638kl
hijo prédigag 1599)

Sin embargo, la inferencia del pronombre atono pealrareferente del sujeto no es
absolutamente concluyente. Por un lado, existestamtiones como en E5,

E5. Usté me bebio el pensamiento (José Francisco aélisD3-1781)Fray Gerundio de
Campazasl742)

pronombre, que seria exactamente el mismo si tardrae la segunda persona («...y mientras tu comias,
yO0...»), y no tiene nada que ver con la anfibologidadforma verbal.

6 Ejemplos como E1y E2 y como E21 y E23, ponenustada hipoétesis (Fernandez Soriano 1999: 1237) de
que cuando se usa el pronombre tonico meramente qemambiguar, se pone detras del verbo finito para
quitarle el efecto contrastivo o enfatico.
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qgue frustran tal inferencia. Ademas, esa estratiegieiona solamente si el verbo es o bien
intransitivo o bien transitivo, pero acompafadmttes indicios de que el clitico no puede ser
el objeto directo, sea porque hay un objeto directda oracion o porque el verbo no toma
objeto humano, como cdreberen E4.

Otro factor gramatical que contribuye a la resdlocde la persona es el modo en
oraciones subordinadas. En E6 es el modo indicaterda oracion completiva el que nos
ayuda a inferir que su sujeto debe ser la primersgma. Si fuese el modo subjuntivo, tendria
que ser la tercera.

E6. yo llamé a Elisita Olarte a decirle que llegabapoquito tarde, pero que iba a ir de
todos modos.Habla Culta: Bogota: M3p

Sin embargo, no se trata aqui de un acoplamierte ks categorias de persona y modo, sino
de una interaccion de reglas sintacticas y pragasitLa oracion completiva dependiente de
un verbo de comunicacion esta en indicativo siegtagativa y en subjuntivo si es imperativa.
Si es imperativa, su sujeto tiene que ser distielosujeto de la superordenada, mientras que
si es declarativa, su sujeto puede ser cualquiesiaen EB6, el sujeto de la completiva podria
en principio ser la tercera persona, y es séloymrabemos de qué solemos informar a los
otros por lo que podemos emplear la inferencia meada.

3.2 Desambiguacion semantica y pragmatica

La desambiguacién semantica y pragmatica se apoya#@macion dada en el contexto. En

principio, podria subdividirse el contexto en lifgjico y extra-linglistico. Sin embargo,

como todos los ejemplos aqui examinados vienemam®pus, todo el universo de discurso y

todo el entendimiento de la situacidon estan corsisupor el propio texto. Por lo tanto

empezamos aqui con los criterios mas formales gepemos a criterios mas pragmaticos.
Primero hay inferencias a base de anafora y dégtiamao textual, como en E7:

E7. yo comencé bien y corria mejor; comia, bebia, talggasando alegremente mi
carrera. (Mateo Aleman (1547-161&zman de Alfarachd 581)

En ejemplos como E8, no es otra cosa que la cahdgidexto o que nos dice que el sujeto
de la forma verbal sincrética debe ser la primeragna:

E8. Esta es aquella temerosa voz de que dice san deroriAhora coma, ahora beba,
siempre parece que me estad sonando a las orejalaagoz que dira: Levantaos,
muertos, y venid a juicio». (Luis de Granada (Q(504-1588)Libro de la oracion y
meditacién 1546)

De ese tipo de estrategia dependen todavia losartabl del siglo XX. En E9, tenemos
correferencia implicita.

E9. Mi arte fue prepararme para la muerte y lo conségafir sin darle importancia a la
muerte. Y para eso, en lugar de medicinas, de aleshde perfumes, de drogas
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sagradas, bebia dientes de fieras que triturabani émterior el bagazo purpureo del
amor a la vida... (Miguel Asturiadlaladron: epopeya de los Andes Veides

En E10, el caso es parecido, pero con una pantidathafiadida: tenemos una serie de formas
verbales sincréticas cuya persona alterna entneepai y tercera, pero el referente es siempre
la misma persona extralinguistica.

E10. Ahi descubro que toda mi enorme timidez, mi difiadlpara estar en el mundo, se
superaban con la bebida. Después se fue hacienk@bito: escribia y bebia para que
me quisieran mas. — ¢Y se queria mas cuando bebN® Me odiaba. Mientras
bebia, me adoraba. (César Hildebrakdtyevista (ABC)

En oraciones complejas, parece existir una estaatexxtual que recuerda la distincién
gramatical de ‘sujeto idéntico — sujeto distint@racteristica de otras lenguas. En muchas
oraciones complejas, lo normal es que el sujetandesubordinada sea idéntico al sujeto de la
principal (cf. la discusion de E6 arriba). Cuandd @s, no se necesita marca de persona;
solamente el sujeto diferente tiene que ser mardadparte de la problematica que concierne
a la distincion de dos terceras personas, llarnbdicion es una de las funciones del manejo
del pronombre explicito y tacito de tercera pers¢cfa Lujan 1999: 1283-1287). Sin
embargo, la distincion entre sujeto correferentsujeto disyunto concierne a todas las
personas. La existencia de la estrategia textualagente también en espafiol la muestran
ejemplos como E11 y E12. En E11, el sujetopdedano se indica porque se continta el
sujeto de la oracién superordenada.

E11. Lo que conel sefor he pasado y lo que enel he yigiagado es tato que dudo que
della [sic!] te pueda hazer tan conplida relaciamo seria menester. (Anénimo,
Question de amosiglo XVI)

E12. ¢heme yo de andar tras ellos, dando memorialesiando mas y mejor tenga
entablado el negocio, llegue de través el seforkidano y diga ser disparate...?
(Mateo Aleman (1547-1615%uzman de Alfarachd.581)

También en E12 se supone que el sujeto de la oradi@ducida pocuandoes el mismo que
antes; y esta inferencia valdria probablemente itamjiara la forma sincrética siguiente, pero
ahi se bloquea por la mencion de un sujeto distinto

Por fin, veamos dos casos extremos de dependemdidgatmacion contextual. En E13,
el contexto anterior trata de dos referentes, dattwa y su hijo, es decir, precisamente las
personas no distinguidas por las formas verbateséicas. En el momento del discurso en
gue apareckegabasin sujeto explicito, se requiere un enorme apatatinferencias para ver
que resulta un texto cohesionado solamente sideerecia se hace a la tercera persona.

E13. grande él, hermoso, y cuando nos llevaba al aertmpyay!, jay! jqué tragedia para
mi!: Yo afuera. A mi me gusta ser puntual. Todadotarreglado; todo. No llegaba,
dije: «Bueno, vamonos, Guadalupeg}abla Culta: México: M§
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E14. ya yo iba airme a Nueva York para pedir barco fdriée, porque de Boston no habia
posibilidad ninguna de... de saber eso. Y entonceb... el profesor me dice que,
cuando llegue a Nueva York, le haga un resumenstdeesislabla Culta: Santiago:
M53)

Igualmente en E14, el texto anterior trata de tailora y su profesor. Si no apareciera, en el
contexto anterior, la informacion de que la locatea a Nueva York, no habria ninguna
manera de saber quién es el sujeto de la oractémdutida porcuandq y entonces este
ejemplo pasaria a la rabrica ‘ambigiedad sin reso{€3.4).

3.3 Conclusio ex negativo

Una ambiguedad entre la primera y la tercera passse deshace si en la situacion o en el
contexto no hay referente correspondiente a unellds. Sin embargo, el referente de la

primera persona esta siempre presente, asi queststtegia de desambiguacion se limita a
situaciones en gue no hay ningun referente cornebgote a la tercera persona. Son ejemplos
como E15:

E15. ¢No quieres que beba el céliz que me ha dado mePd&edro de Ribadeneyra
(1526-1611) Tratado de la tribulacion1568)

También en E16, donde el sujeto de la subordinatt@ducida porque y él de las
subordinadas siguientes es correferencial con mtmlael verbo principal, no hay otra
persona en la situacion de quien pudiera ser éuesti

E16. Preguntaronme cuanto tiempo habia que padeciaudé¢ mql, si me acordaba de qué
hubiese procedido, si bebia vino, qué cosas comieayg preguntas como ésta, (Mateo
Aleman (1547-1615)Guzman de Alfarachd 581)

E17. [Inf.a.:] — Si, en cambio a mi lo que mas me lldeatencion fue - - - el barrio - - - la
rapidez con que llegaba a la escribania, por eniphbla Culta: Buenos Aires: M3
A)

E18. hay tres suefios que me produjeron mucho miedo, anpa¥or. Uno es que me sofié
gue habia muerto y que llegaba al infiertaljla Culta: San José (CR): NI1

En E17, la identificacion del sujeto tiegabacon la locutora se apoya exclusivamente en una
conclusio ex negativoya que no hay ningun indicio en el contexto mgaina cuestion de
cohesion con referentes anteriores. Lo mismo ocenreE18. Si el sujeto de la oracion
introducida porque fuera alguna tercera persona, p.mej.hermang el discurso resultaria
perfectamente coherente. Es sélo porque no se haionado ninguna otra persona por lo
que inferimos que debe ser el locutor, y ademasindseencia es compatible con nuestra
experiencia de que el protagonista tipico de ufices el sofiador.

El corpus abarca numerosas variantes de esaicitaina de las cuales contigye



Christian Lehmann, Pronombre personal sujeto 11

3.4 Ambigiiedad sin resolver

Se encontraron dos casos en el corpus investigadoseque la ambigtuedad referencial
generada por el sincretismo de primera y tercersopas no quedo resuelta por ninguno de
los recursos revisados arriba.

E19. Sion, por los verdes ramos que Babilonia me davapidse olbide mi diestra que es lo
gue en ti mas amava, si de ti no me acordare gundanas me gozava, y si yo tuviere
fiesta y sin ti la festejava. jO hija de Babilomésera y desventurada! Bienaventurado
era aquel en quien confiava, que te a de dar ¢igoague de tu mano llevava, y
juntara sus pequefos y a mi, porque en ti espesdaapiedra que era Christo por el
gual yo te dexava. (San Juan de la Cruz (1542-15@Esia. Seleccigri566)

E20. Por aquellos meses yo me le acostaba a mi manss gridrnas, en la noche, cuando
llegaba, o cansadddébla Culta: México: M2y

E19 parece confirmar que la ambigiedad de las forsimacréticas no es una ficcion de
lingUista estructural sino una propiedad real deextio. En cuanto al sujeto dlegabaen
E20, es posible que exista una restriccidon sobreotadinacién coro que exige que los
sujetos implicitos de los sintagmas coordinadasetieque ser correferentes. Si asi es, ese
sujeto tiene que ser la primera persona en E20.

3.5 Pronombre sujeto tonico redundante

Lo dicho seria compatible con la posicion de qu® feronombre ténico en funcidn de sujeto
es 0 bien enfético o bien contrastivo o bien desgualor. Y por cierto, asi lo quieren las
gramaticas tradicionales. Por lo tanto convieneaio@ar que existe también el fendbmeno
contrario al sujeto implicito para cuya interpréiacse necesitaria un pronombre: hay
muchos ejemplos de pronombres en funcion de sgjgmo son ni enfaticos ni contrastivos
ni desempefian ninguna funcién de desambiguaciércoiio lo demuestra E21, este
fendmeno no es nuevo.

E21. Quitanme estos pensamientos la devocion, y suélgamecuando yo me llego a las
buenas obras (San Juan de Avila (1499-156W)isos y reglas cristianas...
compuestas... sobre aquel verso de Dayiti534)

E22. los han hecho restaurantes, cabarets, lugaredamsle llegas tl tan a gustdlabla
Culta: México: Mg

Y asi los pronombres redundantes ocurren tambiétasoformas sincréticas del verbo:

E23. que el niflo comience... eh... digamos, la indagacioardproblema y que él, guiado
discretamente por su maestro, él llegue a conclasialefinitivas, Habla Culta:
Caracas: M7

Pero tampoco se puede hablar de una tendenciaayjemesobregeneralizar el uso del
pronombre ténico. Algunos escritores contemporagoatisvan un cierto laconismo. En E24 y
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E25, el uso del pronombre ténico en las oraciomasiguas en las que lo he insertado seria
perfectamente corriente y tal vez facilitaria héstectura.

E24. ¢A qué hora me dijo que llegaba?, me parecia racqruee como a las ocho, bueno no
importaba, si acaso eran un poco mas de las aggaas no llegaria antes de las ocho
y media, ya se sabe cOmo son estas cosas. [Yohlatido la precaucidon de dejar la
puerta sin cerrojo, si llegaba [él] que pasarama@ un trago mientras esperaba.
(José Luis Fernandez Shaw, Caracas, VenezWelaglo cuestion de apariengia

E25. Antes de separarnos, dijeron que me invitarianjutaron por Dios y por todos los
santos. [Yo] No confiaba en ellos. (Bob T. Morris&spafiaRobg

Tales ejemplos demuestran que no existe ningun msEca que condicione el uso del
pronombre personal sujeto en contextos ambiguostfas palabras, una oracion de la que se
quite el pronombre de sujeto desambiguador puesglt@e ambigua, pero sigue siendo
gramatical y semanticamente bien formada.

4 Conclusion

La respuesta a la primera pregunta de 81 es qumpl del pronombre tonico en la
desambiguacion del sujeto de formas verbales sicaséexiste, pero es mas pronunciado en
la literatura del siglo XVI que en el espafiol comp@raneo, donde es mas bajo de lo que su
mencidn constante en las gramaticas podria haosapéPor un lado, el caracter basicamente
contrastivo del pronombre ténico (Lujan 1999) sermpa un uso meramente distintivo; y por
otro lado, como hemos visto en 83, tanto el sistdméa lengua como el contexto ofrecen
otros recursos suficientes para la desambiguaEiboiras palabras, en la gran mayoria de los
casos, el locutor deja la desambiguacion de lasdsiverbales sincréticas al oyente.

La respuesta a la segunda pregunta de 81 es gestlategias de desambiguacién de las
formas verbales sincréticas han cambiado muy ptvegés de los ultimos cuatro siglos. Las
tablas de §2.2 confirman el resultado de otro-destues decir, la gramaticalizacion creciente
de los pronombres personales en el mismo periothoetovdo su uso generalizado en ciertas
partes del area linglistica del espafiol (cf., eminehos otros, Perl 2002); pero su funcién en
la desambiguacion puede hacer so6lo una contribunaiiesta a ese proceso.
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6 Apéndice

Cifras absolutas de las ocurrencias en el corpus.
tiempo/modo| presente ind. presente subj. pret. impf. total

pers. sujeto

12 pron. 13 1 1 15
implicito 31 10 3 44
total 44 11 4 59

2a pron. 1 0 0 1
implicito 12 12 2 26
total 13 12 2 27

32 pron. 3 2 5 10
otro 105 29 22 156
refl. 50 5 3 58
implicito 67 28 68 163
total 225 64 98 387

Tabla 5.Beber siglo XVI.
tiempo/modo| presente ind. presente subj. pret. impf. total

pers. sujeto

12 pron. 6 0 2 8
implicito 24 0 8 32
total 30 0 10 40

2a pron. 1 0 0 1
implicito 1 0 0 1
total 2 0 0 2

32 pron. 1 0 5 6
otro 31 7 21 59
refl. 18 0 7 25
implicito 41 5 49 95
total 91 12 82 185

Tabla 6.Beber siglo XX.

tiempo/modo| presente ind.  presente subj. pret. impf. total
pers. sujeto
12 pron. 42 0 3 45
implicito 156 1 4 161
total 194 1 7 202
2a pron. 1 0 0 1
implicito 12 11 0 23
total 13 11 0 24
32 pron. 1 0 9 10
otro 53 7 6 66
refl. 9 5 0 14
implicito 31 5 41 77
total 94 17 56 167

Tabla 7.Confiar, siglo XVI.
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tiempo/modo| presente ind. presente sub pret. impf. total
pers. sujeto
12 pron. 16 0 4 20
implicito 48 2 11 61
total 64 2 15 81
2a pron. 0 0 0 0
implicito 4 6 1 11
total 4 6 1 11
32 pron. 6 0 4 10
otro 55 2 26 83
refl. 6 0 1 7
implicito 32 7 24 63
total 99 9 55 163
Tabla 8.Confiar, siglo XX.
tiempo/modo| presente ind. presente subj pret. impf. total
pers. sujeto
12 pron. 21 5 7 33
implicito 158 13 2 173
total 179 18 9 206
2a pron. 4 0 0 4
implicito 41 38 0 79
total 45 38 0 83
32 pron. 8 4 8 20
no pron. 1371 276 440 2087
total 1379 280 448 2107

Tabla 9.Llegar, siglo XVI.

tiempo/modo| presente ind. presente subj pret. impf. total
pers. sujeto
12 pron. 42 3 25 70
implicito 218 20 46 284
total 260 23 71 354
2a pron. 11 4 3 18
implicito 69 18 8 95
total 80 22 11 113
32 pron. 15 5 15 35
no pron. 2016 438 715 3169
total 2031 443 730 3204

Tabla 10Llegar, siglo XX.
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